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DUBLA FORTIFICATIE MEDIEVALA DE LA CHAMA
(COM. SANANDREIL, JUD. TIMIS)

Sorin Fortiu*

* cercetator independent; http://www.banat.ro/academica.htm, sorinfortiu@gmail.com

Abstract. Just 5 km north from the edge of Timisoara city, Timis county, Romania, halfway
between Sanandrei and Cerneteaz (on the road DC58), are the remains of the double medieval
fortification from Chama. Even if it has been known in scientific circles since the mid-nineteenth
century and it was investigated invasively in 1929, Chama is almost unknown to today’s scien-
tific community. With this study I want to raise a little bit the veil of ignorance surrounding
this unique late medieval fortification.

Keywords: Chama / Choma, late medieval fortification, Timisoara / Temesvar, Banat.

In apropiere de Timisoara se afld dubla fortificatie medievala de la Chama,
din cate stiu unica in regatul medieval al Sfantului Stefan. Chiar daca a fost cunoscuta
in mediile stiintifice incd de la mijlocul secolului al XIX-lea, cercetata chiar invaziv
in anul 1929, ea a rdmas o mare necunoscuta pentru comunitatea stiintifica de azi. Prin
prezentul studiu doresc sa ridic putintel valul necunoasterii de pe acest unicat.

1. Localizare

La doar 5 km' de marginea municipiului Timisoara, spre nord, la jumitatea
distantei dintre localitatile Sanandrei si Cerneteaz, langa drumul de pamant DC58
care uneste cele doua localitati, se afla ramasitele unei fortificatii si urmele unui targ
medieval (Fig. 1). In apropiere, la ~1 km spre E, curge o api care poarti cele mai multe
nume dintre toate cele care scaldi Banatul’; in aceasti zoni el se numea Nyarad (1.g.;

Nota: 1n acest studiu citarea se face prin intermediul textului oferit italic (inclinat). Daca textul
citat contine la randul sau text italic, atunci acesta este oferit aici cu scris normal.

Parti din acest studiu au fost prezentate public, sub titlul Cate ceva despre fortificatiile me-
dievale de la Chama din apropierea Timisoarei; "un monument care nu a fost apreciat indea-
juns"!, in cadrul Simpozionului international ArheoVest — Interdisciplinaritate in Arheologie,
Editia a VI-a: In Memoriam Marian Gumad, Universitatea de Vest - Timisoara, 24.11.2018.

"sunt 11 km in linie dreapta din centrul municipiului Timisoara.

* acesta este primul drum la dreapta, pe drumul E671/69 Timisoara—Arad, dupi intersectia spre
Sanandrei. Ruinele sunt la ~1,3 km E de E671/69.

3 Conform Franziszeische Landesaufnahme®, ea se numea (din amonte, spre aval): NN — trece
prin Vale Fibis — NN — (din dreptul satului Szécsdny (Seceani) apare) Mdtka Bach (i.c. paraul
Matca) — trece prin Vale Fibis — Matka Bach — trece prin Vale Magyarus (Magherus) — Mdtka
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(° Nydrdd -1.m.), in sec. XIX, pentru ca azi
sd fie cunoscut aici drept Magherus.
Ruinele cetatii (45°51'22"N, 21°13"7"E)
RSS8 4 se mai vad si in teren®, chiar daci forti-
’ ficatia mare (Chama 1) este napadita de
Chama 10 o 0 densa vegetatie arbustiva si este inac-
cesibila, iar cea mica (Chama 2) a dispa-
rut vizual datoritd agriculturii. Pe supra-
fata sitului Chama 2 se gasesc din abun-
O Chama 2 denta artefacte. Targul Chama este loca-

TargullChama

Fig. 1. Localizarea dublei fortificatii
medievale de la Chama
(Google Earth modificat).

lizat 1a NE de ruinele Chama 1, pe partea cealalta a DC58, si are dimensiunile de cir-
ca 300 x 300 m (~9 ha’).

2. Denumire

Sistemul de fortificatii de la Chama apare in istoriografie sub mai multe nume:
-hartile din a doua jumatate a secolului al XIX-lea indicd Nyarad Schanze (1.g.; forti-
ficatia Niarad -1.v.),
-istoriografia pozitivistd maghiara a folosit denumirea de Nydradi sanczvadr sau Nyd-
radi foldvar (1.m.)°;
-loachim MILOIA aminteste de Cetdatuia de pe teritoriul satului [ Cerneteaz] spre Sant-
andrei, cu precizarea ci Este cunoscut subt denumirea de Cetatuie de localnici’;
-in fisele de sit ale asociatiei ArheoVest din Timisoara apare drept Sdnandrei-3 / La
Cetatuie;

Bach — (in dreptul satului Szt: Andras (Sanandrei) devine) Nyarad Bach — (dupa satul Sza-

kalhdza (Sacalaz) devine, dupa ce s-a unit cu Saugrau Bach.) Berekszo Bach (serblische]: Ba-

ra.)), care, in amonte de Cerneteaz, pand la Remetea Micd, se numeste tot Berekszo |:Bereg-

sau:| Bach — se uneste cu Alte Bega (Bega Veche) in dreptul satului Bobda (Bobda).

Conform Franzisco-Josephinische Landesaufnahme, paraul incd apare drept Nydrad platak].

(i.e. pdrau) in dreptul localitatii Uj Bessenyo (Dudestii Noi) si doar in aval de satul Beregszo

(Beregsau Mare) isi schimba denumirea in Beregszo platak).; se uneste cu Alte Bega (Bega

Veche) in dreptul satului Bobda (Bobda).

Pentru o confuzie totala, astdzi, partea de pana la Sanandrei se numeste ... Bega Veche, iar apoi

Magherus, pana la Murani. Bega Veche de azi continua paralel cu acesta pana la Pischia. Ce mai

conteaza cd Bega (nici cea "veche", nici cea "noua"!) nu a curs vreodata printre dealurile Lipovei!
* pe Josephinische Landesaufnahme paraul nu este numit.

Am reprodus aici nota 138 din studiul Mappa Von dem Temesva[rler. District. ... Im Jahr 1720.

propus spre publicare unui alt anuar.

* vizualizarea folosind utilitarul Google Earth este mai buna pentru Chama-1.

5 pentru alte detalii, vide Micle et alii, 2007, p. 26: Obiectivul 34.

% Pontelly, 1884; Idem, 1885.

" Miloia, 1929, p. 61.
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-intr-un repertoriu al descoperirilor perieghetice din Campia Vingai si Dealurile Lipo-
vei, publicat Tn 2007, prin care se introducea in circuitul stiintific si targul Chama, au-
torii folosesc [Sanandrei-]Obiectivul 34 si [Sanandrei-1La Cetdtuie®;
-in Repertoriul Arheologic National (RAN), sub Cod RAN 158662.02, apare Cetatea
de la Sdanandrei-La Cetatuie.

Pentru ca atestarea sa documentara in anul 1520 se face prin intermediul lui
Petro Lukachy castellano castri Choma® (1.1.; Petru Lucaci castelan al cetdtii Choma -
tr.m.), imi pare normal sa folosesc aceastd forma, care apare si la atestarea documen-
tara a localitatii prin parohia romano-catolica existenta aici (Chama, 1333).

Toponimul 1l vom gési in diferite grafii: Chama / Choma (1.1., documente me-
dievale), Coma (1554, 1569, 1579), Schoma (1717), Csoma (1720), Csania (1761)10.
Personal, in acest studiu am optat pentru varianta initiala Chama'', care este un toponim
provenit dintr-unul dintre (pre)numele cele mai populare de pe intinsul regatului Sfan-
tului Stefan in perioada arpadiana (apare si ca Shama, Cyama etc.).

3. Etimologie

In cazul mosiei si targului aflat la N de Timisoara, pana in anul 1520, docu-
mentele sunt destul de consecvente in a indica forma toponimica Chama. Parese ca
doar la inceputul sec. XVI are loc schimbarea in Choma. Azi, Chama / Choma are echi-
valentul Csama / Csoma 1n limba maghiara.

Numele este purtat nu doar de mai multe locatii din regatul medieval ungar (in
comitatele Baranya, Bereg, Bihor, Nitra, Nograd, Ugocea), ci si de insula Chama, de
pe raul Zala (1253). Apare si in toponime compuse: Chamakoz (Ciumesti, Ciomocoz),
Chamatfalu/ falva, Chamay, Chamafaya (Ciumafaia), Nogchamakaz (Ciomocozul Ma-
re) etc. Il gasim drept (pre)nume masculin (1141-'61) si feminin (1264), drept porecla
(1395), iar mai tarziu figureaza chiar si ca nume de familie (1402). Pare ca nu-i ungu-
resc, dar il Intdlnim in limbile maghiard (Csoma; azi, Camovce -atestat 6.04.1240),
romana, bulgara, sarba, croatd, poloneza, ucrainiana, rusa, italiana'? si in documentele
latine pertinente regatului medieval ungar.

In anul 1891, NAGY Géza observa ca Csama se regiseste identic in limba tita-
rilor din Kazan, unde are intelesul de mdasurare cu ochiul, presupunere (supozitie). Aici
cuvantul provine din turca comuna, csin, csene, szen = mer (1.m.) = masura (1.r.) si are
echivalente 1n limbile uigurd, ciagatai, chirchiza, altaica si ciuvasa. El observa ca in nea-
mul Tekiile, pe la 1312—'17 si Wass de Taga purtatori ai numelui Chama apar alternativ
si drept Chana, iar acest ultim cuvant in limbile ciuvasd si udmurta inseamna csoka

$ Micle et alii, 2007, p. 26: Obiectivul 34.
? Barany, 1845, pp. 49-52 (bis), doc V; Idem, 1848, pp. 37-40 (bis), doc X; DB, 1, pp. 286293,
doc 88, 89 (text original si traducere 1n limba romana).
" vide infra.
" Pe baze strict fonetice, Zoltan IUSZTIN a propus reconstituirea Cioma, prin traducerea moder-
nului Csoma (1.m.)", dar mai degraba ar trebui sa fie Ciomo, precum in Chamakoz — Ciomocoz
sau Nogchamakaz — Ciomocozul Mare.

* Tusztin, 2018, p. 174.
2 Péesa, 1995 apud Farkas, 1995, p. 6.
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(L.m.) = cioacd, cioard (1.r.)". Peste doar doi ani, in marele lexicon Pallas (1893), se
indica faptul ca Csama ar proveni din limba turca si ar tnseamna gros, masiv, solid, iar
csoma este o umflatura/buba cu abces/cangrenata sau una ghinduroasda, cuvantul fiind
gisit atat in dialectul secuilor cat si in limba maghiara si provine tot din limba turca'*.
In 1914, VAMBERY Armin arita un cuvant ¢ama existent in limba turca cu intelesul
de mérték (1.m.)"” = masurd (L.r.). In anul 1950, BENKO Lorand schimba paradigma
atunci cand afirma ca Csoma apartine categoriei numelor unguresti din perioada arpa-
diani fara o explicatie etimologici, care pot proveni din cuvinte unguresti mai vechi'®,
iar aceasti opinie pare cd a devenit azi norma'’. In opinia mea, etimologia toponimul
Chama | Choma nu este inca clarificata.

4. Mentionari istorice
Conform registrelor zeciuielii papale din perioada 1332—'37, Benedict este sa-
cerdot al parohiei romano-catolice din Chama, care este situata la N de raul Timis si
apartine de arhidiaconatul cu acelasi nume:
1333: De archidyaconatu Timisiensi ... Item Benedictus de Chama solvit Ill. ferto-
nes'.
Atestarea documentara'® a parohiei romano-catolice si a localitatii Chama.
1334: (plata a doua) ltem sacerdotes ex ista parte Tymisi ... Item Benedictus de Cha-
ma solvit XXXVII banales.
1335:  Isti sunt sacerdotes in archidyaconatu Timisiensi ex ista parte Tymisi ... [tem
Benedictus de Chama solvit XLVIII banales™.
22.04. Noi magistrul Thouca comitele de Timis si cei patru juzi ai nobililor din ace-
1337: lasi [comitat Timis| dam de stire ca venind in fata noastra Petru de Bathij (i.e.
Batin®' -n.m.) s-a pldns cd loan, zis Tompa, slujitorul lui Stefan, fiul lui Bodo,
Jjudele de Chama si Stefan judele (sic! villicus), zis Feier, din aceeasi Chama,
cu alti oaspefi din acelasi [sat -sic! tdrg -n.m.] au prins pe un slyjitor [al sau]
numit loan, fara de nicio vina a acestuia, pe care il trimisese el la tdarg la
Chama, ludndu-i calul si toate bunurile sale. lar dupa aceea, in joia dinain-
tea sarbdtorii Invierii Domnului (17.04.), venind acasd de la Timisoara a
gasit, pe mosia numita Bodon, multe oi si vite de-ale oaspetilor din Chama
pascand in bucate si cand a pus sa alunge acele oi si vite din aceste bucate

" Nagy, 1891, pp. 118-119 (Csama, Csana).

' Pallas, IV (sub voce csama, csoma).

15 Vambéry, 1914, p. 199. Vide si la ecsomo (nod) cu un comak (1.t.) = gomb, bunko (L. m.) = nas-
ture, maciuca (1.r.) (Ibidem, p. 147).

' Benkd, 1950, p. 21.

7 Csoma ismeretlen eredetii magyar személynévbol szarmazo férfinév (Lado, Biro, 2005, p. 45).
'8 4 fertuni = o0 marca de Ag.

1 Tot acum este atestata si parohia romano-catolica din Sancto Andrea (azi, Sanandrei).

2 MV, 1887, p. 148, 157, 160; pentru limba romana vide DIR, XIV, C. Tr, 11, p. 227, 241, 245.
I La S de Pischia si la V de Bencecu de Jos, pe malurile unui réu, care azi inci se numeste Bicin,
existau, In perioada medievala (atestat 1330) si chiar mai tarziu, doud mosii cu numele Batin
(Lr.) / Batin (1.m.): Batinul de Jos / Als6 / Dolni, Veliki (Mare) si Batinul de Sus / Felsé / Gorni,
Mali (Mic) (Engel, 1996, p. 26), care nu au nimic de-a face cu locatiile Benececu de Jos/Sus.
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§i a voit sa batd pe copii sau pastorii [care erau cu ele), dupa cum li se cadea
pentru asemenea [ispraval, numitii loan zis Tompa si Stefan judele din Cha-
ma, cu multi tovarasi ai lor din acel Chama, tabarand asupra-i cu mdini inar-
mate §i cu sufletele mdnioase au voit chiar sa-l ucida cu aruncaturi de sageti
si alte arme, chiar pe mosia lui numitd Bodon™. Si au ucis cu aruncdturile de
sdageti un cal al sau pretuind mai mult de 20 de marci si un alt cal al slujitoru-
lui sau, savarsind impotriva lui alte multe fapte nelegiuite. Si [ Petru de Bathij|
a cerut [sa trimitem] oamenii nostrii, care sd vada si sa se incredinteze ca
acest lucru este adevarat.
Drept aceea, noi am trimis pe unul dintre noi, pe comitele Stefan, zis Genge
si pe Dominic, fiul lui Benche, care intorcandu-se la noi ne-au spus ca de cu-
rand au aflat ca [acel] cal al susnumitului Petru de Bathij si calul slujitoru-
lui sau au fost ucisi de suszisii oaspeti din Chama pe mosia acelui Petru de
Bathij, numita Bodon, si au vazut acei cai [zacand] morti, si au mai aflat dela
multi ca pe insusi acest Petru de Bathij ar fi voit sa-l ucida daca ar fi putut.
Dat marti dupa sarbatoarea invierii Domnului, in anul aceluiasi o mie trei
sute treizeci §i sapte.
<Pe verso: scrisoare de intdmpinare si cercetare pentru magistrul Petru de
Bathij impotriva lui loan, zis Tompa, vicejudele (sic?™) de Chama si Stefan
Judele si alfi oaspeti din acelasi [sat -sic! tdrg -n.m.]>**
In 1337, avem de-a face cu o mosie (fosta? regald) Chama locuiti de hospites / oas-
peti / colonisti®, care au drept de targ™ si au propriile lor structuri de conducere (jude
si villicus). Sunt acestia niste oaspeti germani? Nu, mai degraba unguri; judele Stepha-
nus e fiul lui Bodo, care este un nume unguresc, iar slujitorul sau Johannes e cunoscut
drept Tompa, un cuvant unguresc, care in limba roména Inseamna tdmp, cdrn, iar villi-
cusul Stephanus e zis Feier (1. m.) / alb (lL.r.). Sa mai amintim ca la Timisoara avem
atestati hospites doar peste 4 ani*’ (1341)!
22.04. Andrei de Achad **, slujbas (Officialis) al magistrului Gall, fost notar regal, a
1341: atacat violent, la ordinul domnului sau, in duminica dinaintea sarbatorii feri-

** la NE de Chama, pe malul stang al paraului Niarad (harta Kratochwill-Engel, 1996; Engel,
1996, p. 32).

> Notita de pe verso este ficuti de aceeasi mana si-1 indica pe Johannem dictum Tumpa viceju-
dicem de Chama, dar textul documentului aratd ca Johannes, zis Tompa este doar seruiens /
slujitorul lui Stephanus, judele din Chama.

* DIR, XIV, C. Tr, III, pp. 409-410, doc 324; pentru original Ortvay, Pesty, 1896, pp. 44-45,
doc 31 si DL 51054.

3 hospites = din sec. XIII, orice grup —nu doar germanici!- de transferati pe o noua stapanire,
care are statut special (Rusu, 2005, p. 327, cu bibliografia).

*% deci, localitatea lor nu este doar un simplu sat, ci un targ (oppidum -1.1.).

7 Ortvay, Pesty, 1896, pp. 69—71, doc 37.

¥ la ~5 km NE de Chama, pe malul drept al raului cunoscut, azi, drept Mégherus in aceasti zona.
Rezultatele cercetarilor perieghetice sistematice In zond au fost prezentate in Micle et alii, 2007,
pp- 22-23 (voi reveni asupra zonei intr-un alt studiu).
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citului mucenic Gheorghe®, mosia numita Herdeuhyg™ a magistrului Petru de
Baach® (si Bach™) si a ranit cu primejdie de moarte 9 oameni de pe acea mo-
sie, printre care si pe fratele magistrului Petru de Baach, Mihalil si doua femei,
precum si 4 cai, iar un cal a fost ucis®.
5.05. la solicitarea magistrului Petru de Baach, comitele Paul, judele curiei regale,
1341: ordona capitlului din Orod™* sa faca cercetiri referitoare la atacul lui Andrei de
Achad, impreuna cu unul dintre oamenii regelui nominalizati pentru aceasta
-i.e. Dominic de Peturd zis Chortan sau Nicolae, fiul lui Baruch de Berle®.
19.05. capitlul din Orod scrie regelui Carol Robert de Anjou referitor la investigatiile
1341: ficute de catre Nicolae, fiul lui Baruch de Berle™ si clericul Petru, masuratorul
(chorus) capitlului, mai ales 1n randurile oaspetilor din Timisoara si a celor
din Chama si a vecinilor, care au hotar comun (cometaneis) cu satul Achad,
iar acuzatiile aduse de citre magistrul Petru de Baach se confirma™.
Atestarea documentara a primilor hospites de Themeswar.
4.06., Pentru meritele militare dovedite in anul 1386, in luptele desfasurate in distric-
5.06., tul Beregsau contra partizanilor unguri, slavi si valahi ai banului loan de Hor-
25.06., wathy, fiul lui Petru, de genere Bancsa, apoi cu Stefan Konth de Hedrihwara
3.07., pentru redobandirea insulei /wanych si cu Stefan, comite de Modrusa si din
17.10. nou cu banul loan in districtul Chewrog, regele Sigismund de Luxemburg da-
1387: ruieste Possessionis nostre Regalis Chama vocate in Comitatu Themesiensi
site, impreuna cu toate pertinentele si utilitatile sale, in vechile si adevaratele

¥ dominico proximo ante festum beati Georgij martiris proxime. In anul 1341, sirbatoarea feri-
citului mucenic George (24 aprilie) a cazut intr-o zi de marti.

30 Erd6hegy (1.m.; Erdé+hegy = padure + munte = Padurea Muntelui -1.r.), lingd Bencecu de Jos,
jud. Timis (Suciu, I, p. 339; Vistai, I, p. 283). Daca acest Erdéhegy este la N de Bencecu de Jos,
imi pare mai plauzibil ca Baach si nu fie o forma pentru Bacs®' (1.m.), ci pentru Batin (l.m.)
(vide supra nota 21), iar Petru de Ba(a)ch (1341) = Petru de Bathij / Bathy (1337).

3! Béacs (1.m.); la ~2 km NNV de Dumbrivita (jud. Arad) si la ~3,5 km NE de Cépruta (jud.
Arad), dealul Kapu Vosin (Franziszeische Landesaufnahme, 1819-'69) / Capu Vucina (Fran-
zisco-Josephinische Landesaufnahme, 1869—'87) 1i pastreaza inca amintirea (Suciu, II, p. [292:
Capul Vosiu -sic?]; Vistai, I, p. 48). Cum devine Bacs = Vosin (Vosiu -sic?) / Vucina nu se
mai argumenteaza. Dubitativ, CSANKI Dezsd credea ci vede un Bacsa(?) / Bacsa (1.m.) in-
siruit alaturi de Capruta si Dumbravita (jud. Arad), intr-un document din anul 1471 (Csanki,
1890, p. 764), iar concluziile istoriografice ulterioare au absolutizat aceastd simpla opinie.
Intre Capruta si Bencecu de Jos sunt ~55 km in linie dreapt, iar la N de Bencecu de Jos incd
figureaza Vale Visias pe Franzisco-Josephinische Landesaufnahme (1869—'87).

32 dar editorii nu sunt siguri dac nu este cumva Bath (Ortvay, Pesty, 1896, pp. 69-71, doc 37,
vide nota de la p. 70).

3 DL 51142; Ortvay, Pesty, 1896, pp. 69-71, doc 37; DIR, XIV, C. Tr, IV, p. 24, doc 29. Maria
HOLBAN interpreteaza gresit acest caz a fi legat cu un altul din 1337 (Holban, 1962, p. 10/66).
** azi, Vladimirescu, jud. Arad.

3 vide studiul meu Zona Dumbravita in perioada medievald (aflat sub tipar).

% DIR, XIV, C. Tr, IV, p. 34, doc 37.
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lui Stefan’” de Teresztenye™, zis Drac®, si mostenitorilor acestora®. Princi-
palul beneficiar fusese familiar al lui Ladislau si Stefan de Lossonch®', care
Banatum Zewriniensem tenencium®™ in anul 1386. Familia isi va lua praedi-
catumul de Chama, unde stapaneste pana in anul 1470.
Dania ridicd multiple intrebari; care a fost relatia dintre mosia regala Chama si targul
oaspetilor (atestat 1337)? Au beneficiat acestia de mosia regala intre 1337-'87? Aveau
ei (si) alte pamanturi in preajma? Care a fost relatia dintre targ si mosia nobiliard?* Etc.
24.01., aflat la Timisoara, regele Sigismund de Luxemburg scrie capitlului bisericii
27.01., din Cenad privitor la punerea in posesie, cu titlul de noua donatie perpetua,
2.02. alui Nicolao Johanni et Stephano dictis wrdungh de Chama cu tributul regal,
1391: care pani atunci fusese cerut in satul Borzekeli** si care urma sa fie pretins, de
acum Tnainte, pe mosia Sanandrei (Zenthandoryas). Drept oameni ai regelui
erau nominalizati Petrus de Berle®”, Cosmas de Cyra® si Symon de Karol.
Punerea in posesie are loc vineri, 27 ianuarie, in prezenta lui Cosma de Cyra
si a fratelui Andrei, iar documentul doveditor este eliberat de catre capitlu la
data de 2 februarie 1391%.

37 si Ana, copila lui Toan de Leanyfalvi, de genere Orstr si Csetneki Ana (1333: DF 268433;
1374: vaduva, DF 268433 -Engel, 2003b, sub voce Orstr nem[beli] 2. tabla: Leanyfalvi).

38 si Terestene, aflat in comitatul Gomor (40, p. 552, doc 301). Atestat in anul 1272, Teresz-
tenye se poate afla la:

—S de Mojin (SK; Majom / Mezételkes -1.m.). Teresztény p[ulsz[ta]. inca apare pe Franzisco-
Josephinische Landesaufnahme (1869—'87); coordonate geografice: 48°19'52" N, 19°58'23" E;
—la ~5,5 km V de Gemerska Panica, SK, care este la ~6 km N de Tornal'a (Tornalia), SK si la
~1,5 km SV de Dlha Ves, unde Teresztenye erdo si un varf de munte numit Teresztenye inca
apar pe Franzisco-Josephinische Landesaufnahme (1869—'87). Pare ca a doua varianta este cea
corectd. CSANKI Dezsé mentioneaza c¢i toponimul ar fi supravietuit prin numele unei puste
de langd Sajogdémor (azi, Gemer, SK).

3 Teresztenyei Orddg (1.m.).

“ DL 51054; Ortvay, Pesty, 1896, pp. 155-161, doc 102 (cu datiri gresite si incomplete); DIR,
XIV, C. Tr, 111, pp. 409-410, doc 324; 4kO, XXI, p. 112, doc 196 (regesta si bibliografie).

1 750, 1, p. 11, doc 97.

* Ortvay, Pesty, 1896, pp. 155-161, doc 102; p. 156.

* Daniile din 1550 si 1552 par a indica o integrare a targului Chama in cadrul mosiei nobiliare
(vide infra).

* Bor-Székely(i), Borszékely (1.m.) a carui localizare este eluzivi. Nu voi invoca bibliografia
mai veche ori mai noud —Csanki, 1894, p. 30; Milleker, 1915, p. 168; Suciu, II, p. 302; Vistai, I,
p. 138— pentru ca este ingeldtoare. Toponimul meritd o separata analizd consistenta.

“pL 268548; Ortvay, Pesty, 1896, pp. 198-200, doc 122.

Documentul este datat gresit de catre editori janudr 31. Dania regala este datatd feria tercia
proxima post festum beate agnete virginis | prima marti dupa sarbdtoarea fericitei virgine Ag-
neta, care se sarbatoreste la 21 ianuarie. In anul 1391, celebrarea a cizut intr-o zi de simbata
=> prima zi de marti de dupa ea este 24 ianuarie. Mai exista, la 28 ianuarie, o sarbatoare a
aceleasi fericite Agneta (octava ori Agnetis secundo), care a fost luata in considerare gresit la
datarea documentului de catre ORTVAY Tivadar si PESTY Frigyes. Ca asa stau lucrurile ne-o
indica si datarea documentului privilegiat emis de catre capilul din Cenad la festo purificacionis
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Stefan de Teresztenye, zis Drac
t<1374
oAna de Leanyfalva
A

>1387 Drac de Chama

r Y Y 1
Nicolae loan (1) NN Stefan (1)
1 <1427 1 <1427 ooMihai de Tornalia 1 <1427
1 (vice-comite de Arad)
r Y Y 1
loan (2) Stefan (2) Dominic Ladislau (1)
1<26.03.1431 (vice-comite de Caras)
(sacerdot) 1
r | 1
Ioan (3) Ladislau (2) ?
T <1466 Ioan (4)
coMargareta de Zylas

Fig. 2. Arborele genealogic al familiei Drac de Chama (propunere*).

Se pare cd si mosia Sanandrei'’, ori micar o parte din ea, este deja in posesia familiei
Drac, altfel cum sa fi incasat ei tributul regal pe proprietatea altora? Aceasta sursa con-
stanta de venit ar fi putut sa stea la baza ridicérii fortificatiilor de la Chama, dar se pare
ca nu aceastd familie este constructorul.
1394?: Nicolae de Marchal®® 1i invinge pe otomanii iuxta fluuium Nyarad” .
1395  Nicolaus filius Stephani de Chak Comes Themesiensis et Judex Comanorum
—'98: scrie nobililor barbati oficiali din Kesty™ despre boul lui Johannes dictus Ban
de Choma / Chama ... Civium de Choma™' . Observim ca documentul contine
ambele variante ale grafiilor toponimului. De asemenea, trebuie mentionat
ca parasul trebuie inteles drept loan de Chama, zis Ban, cetdtean al [targu-
lui] Chama, iar Ban este doar o porecla si nu un titlu.
15.07. dintr-o buld papald a lui Bonifaciu al IX-lea aflam de ecclesia parochialis
1400: sancte Elizabeth® de Chama, Cenadiensis diocesis ... Vizitatorilor acesteia li
se ingaduie si beneficieze de indulgente™.

beate virginis (i.e. 2 februarie) septimo videlicet die diei statucionis supradicte, datare care este
congruentd cu 24 ianuarie.

* arborele genealogic este incomplet (nu avem multe informatii despre reprezentantele femi-
nine ale familiei, iar perioada post 1470 nu a interesat In acest context).

*in anul 1470, Ladislau Drac de Chama vinde si mosia Sanandrei, fira ca sa stim cum a ajuns
aceasta 1n posesia familiei.

* Marcali Miklos (1.m.).

* 0O luptd uitata ... (Ortvay, Pesty, 1896, pp. 535-539, doc 336; p. 536).

%0 este vorba de Keszi (1.m.), azi Chesint, jud. Arad, aflat la 35 km NE de Chama?

> Ortvay, Pesty, 1896, pp. 287-288, doc 165. Documentul este datat /3951402 kozt./intre, lu-
and 1n considerare perioada in care Nicolae a fost comite de Timis, dar sonorul de iudex cuma-
norum este purtat de catre palatin, mai putin in perioada 1392—'98 (Engel, 2003a, sub voce Néador
(regni Hungariae palatinus)).

>2 Sfanta Elisabeta a Ungariei / de Turingia, copila regelui Andrei al II-lea si viduva lui Ludovic
al IV-lea de Turingia. Canonizatd de Rusalii in anul 1235. Sarbatoare: 19./17.11.

33 MV, 1889, p. 225, doc CCLXXIX.
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30.04. magistrul Stefan Evrdegh de Chama este atestat drept vice-comite de Arad, iar

1409: impreund cu loan Balugh de Varan si juzii nobiliari este implicat in doua ca-
zuri judiciare distincte in aceastd zi*'. Cum la acea datd comite de Arad era
Pipo de Ozora (aka Filippo Scolari), care este si comite de Timis printre altele,
Stefan este un familiar al acestuia.

31.03. capitlul bisericii din Orod 1l instiinteaza pe judele regal Petru de Peren ca, in

1416: conformitate cu instructiunile din scrisoarea sa, la data de 27 martie, Intr-o zi
de vineri in Chama, sambata in civitate Themeswar, iar apoi pe mosia Paz-
nad, In cadrul a trei targuri, au anuntat public viitoarea judecare a cauzei din-
tre Besan si Oswald, feciorii lui Nexa de Zabadfalw si Petru si George, fecio-
rii lui Stefan, fiul lui Possa de Zer si nepotii lor primari, Gaborko si Stefan,
fiii lui Nicolae si George si Stefan, baietii lui Stefan®, la introptirea sarbato-
rii Sfantului Gheorghe (1.05.), sub penalitatea unei amenzi in valoare de 94
de mareci si cu atentionarea ca si In cazul absentei vreuneia dintre parti jude-
cata va avea loc’®. Deci, targul din Chama se tinea intr-o zi de vineri.

16.04. Roma. Johannis [filius] Nicolai de Chama’’, lector al bisericii din Orod, soli-

1423: citd numirea sa in pozitia, vacantata prin decesul lui Valentin, fiul lui Andrei
de Macedonia, de canonic si prezbiter al bisericii din Cenad, care implica anu-
al un beneficiu de 30 florini, pe care a fost deja transferat, fara a renunta la ac-
tuala sa pozitie de lector al bisericii din Orod (30 florini)>®.

12.02. acelasi Johannis [filius] Nicolai de Chama, canonic al bisericii din Cenad, so-

1424: licita numirea sa drept provizor al prepoziturii colegiale a bisericii Sfantul
Salvator din Cenad® (150 florini), vacantat prin promovarea lui Blasius® drept
episcop al Transilvaniei, fara a renunta la pozitia de canonic si prezbiter al
bisericii din Cenad (60 (fals!)®" florini)®.
Nu stiu daca existd vreo legatura intre cariera eclaziastica a lui loan de Chama
intre 1423—'24 si situatia unchiului sdu, Stefan, fost vice-comite de Arad si
familiar al lui Pipo de Ozora in anul 1409,

>* DL 92339, DL 92340; Zs0, 11/2, p. 236, doc 6757, 6758.

> pentru clarificari genealogice, vide Engel, 2003b, sub voce Bar-Kalan nem[beli] 1. Szeri ag,
2. tabla: Posafi (szeri, sz6di), cu mentiunea ca Stefan (2), fiul lui Nicolae lipseste din arbore.

> DL 92482; ZsO, V, p- 468, doc 1711. Judecata nu mai are loc fiind améanata.

T G. Téth, 2014, p- 201 (cu unele mici erori). loan de Chama, fiul lui Nicolae, moare 1nainte de
26.03.1431. Este fara dubiu ca el (i.e. Ioan (2)) a fost nepotul lui Stefan (1) (vide Fig. 2).

58 Lukcsics, I, p. 138, doc 573; ZsO, X, p. 191, doc 404.

9 Székesegyhdzi fSesperesek (a Szent Udvizitérdl nevezett tarsaskdptalan prépostjai, az u[gy]-
nlevezett]. kisprépostok) (G. Toéth, 2014, p. 136) / Arhidiaconatul Catedralei episcopale (de la
Sfantul Mdntuitor numiti prepoziti ai prepoziturii colegiale, asa zisii prepoziti mici) (tr.m.).
%0 Csanadi Balazs (1.m.) a fost episcop al Transilvaniei intre 1424—'27.

6! din solicitarea anterioard stim ca era vorba doar de un beneficiu de 30 de florini, iar suma
de 60 de florini inseamna ca loan dorea sa pastreze si pozitia de lector al bisericii din Orod.

52 Lukesics, 1, p. 155, doc 722.

5 G. TOTH Péter sustine existenta unei atari legaturi (G. Téth, 2014, p. 50, 73, 75, 79, 172, 201,
216 — cu unele erori). Poate cd Stefan i-a inlesnit lui loan doar intrarea in cercurile ecleziastice
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22.10. aflati la Chama, Stefan, Dominic si Ladislau, zisi Drac, de Chama lasd mosia

1427: lor (ancestrald) numitd 7ereztene, din comitatul Gomor, cumnatului lor, Mihail
de Tornalia®.

13.12. aflat la Lipova, regele Sigismund de Luxemburg ordona o legitima rehotar-

1428: nicire a mosiei Gyarmath (Giarmata) si ridicarea unor noi semne de hotar, la
solicitarea personald a proprietarului Nicolae, filius Wayuode de Gyarmath
si scrie capitlului bisericii din Orod sa trimitd de marturie un om vrednic de
crezare, care sa-l asiste pe omul regelui la ducerea la indeplinire a poruncii
sale. Stefan Drac de Chama (Stephanus Vrdugh de Chama) este primul nomi-
nalizat dintre oamenii regelui, dar ordinul il indeplineste Paul de Berlew®.

1.08. aflati la Mezeusomlio®, Dominicus Erdugb de Charna (sic! Chama -n.m.)

1433: vicecomes et Judices nobilium Comitatus de Crasso judeca cauza dintre ale-
sul barbat Frank, fiul lui Stefan, fiul lui Petru de Remethe si nobiles Kenesios
et vniuersos populos de Borzafew®’, cauza in care viros nobiles Thomam de
Kengelto, Ladislaum filium Luce de Jenew, Nicolaum Chakan, Johannem
filium Georgi de Jenew, Briccium de Bulice, Michaelem Bodor de Egres et
Ladislaum Jobus Castellanum de Keuesd (Cuesti) au fost arbitri alesi®®.
Cum 1intre 1429-'38, comite de Caras este Frank de 7 hallowcz69, Dominic
Drac de Chama’®, vice-comite de Caras, este familiarul acestuia.

8.09. in urma unui ordin regal urmeaza sa se desfdsoare o investigatie judiciara con-

1434:  tra lui Stefan, fiul lui Ladislau, fiul lui [Dionisie] Baan de Losoncz’" si impo-
triva lui Ladislau, fiul lui George Jakcs de Coseiu si asupra iobagilor acestora
de pe mosiile Coseiu, Sarmasag, Chiesd, Boghis(?) si Voivozi, care cu mana
armati au atacat mosiile Apateu, Korém si Borumlaca”, detinute de citre
Nicolae, fiul lui Mihail cel Mare de Bors si copiii sdi si Ladislau (1) Wrdwgh
de Chan;}a si feciorii sai, Ladislau (2) si loan (3), precum si iobagii de pe aces-
te mosii”.

de la Orod si a trecut in lumea celor drepti incd inainte de 1423—'24. Avem mult prea putine

informatii pentru a fi categorici.

% CDP, p. 383, doc 329. Azi, Tornalia este Tornal’a, SK.

% DL 12031; Ortvay, Pesty, 1896, pp. 619—622, doc 408.

56 Mezdsomlyo (1.m.) = dealul Sumig, Semlacu Mare, jud. Timis (Teicu, 2009, pp. 110—-111).

57 Borzafo (1.m.; Teicu, 2009, p. 75).

5 Pesty, 1882, p. 346, doc 247.

% Talloczi / Talléci Frank (1.m.), Franko Talovac (l.cr.); azi, mosia Thallowcz / Tallocz (1.1.)

este Zrinski Topolovac, HR.

70 csamai Ordég Domokos (1.m.).

" vide Engel, 2003b, sub voce Tomaj nem[beli] 4. tibla: Losonci Béanfi. In acest caz avem un

exemplu perfect de supravietuire a titlului onorific de banus® si chiar transformarea acestuia in

stramos ancestral; numele stramosului purtator s-a uitat, dar titlul sau nu (vide si Fortiu, 2017).
* Dionisie a fost ban al Croatiei intre 1387-'90.

™ kusalyi, sarmasagi, kovesdi, bakocsi és almaszegi jobbagyai ... Apati, Korom és Baromlak

(Petri, 1903, p. 109).

7 DF 221975; Petri, 1903, p. 109.
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Familia Drac de Chama detine si alte proprietati in afara de cele din Timis.
5.05. regele Albert de Habsburg al Ungariei il indica, printre altii, si pe Dominic
1438: Drac de Chama (Dominicus Erdegh de Chama) drept homo regius la pune-
rea in posesie a prediului pustiu numit Symand'* din comitatul Arad”.
28.09., G. TOTH Péter crede ca loan de Kecskemét’®, canonic al capitlului bisericii
19.11. din Cenad, ar fi fost martor la punerea in posesie a mosiei Chama din comi-
1453: tatul Timis’’, dar documentele citate’, atét cel al regelui Ladislau al V-lea,
cat si cel al capitlului, mentioneaza, destul de clar, o mosie pustie (deserta)
numiti Chorna din comitatul Timis”®. Confuzia este explicabila.
30.06., la porunca judelui curtii regale, Ladislau de Palocz, din 14 aprilie, Toma de
7.07. Chyczked, care apartinea de curia regala si fusese trimis special in zona® pen-
1454: tru reambularea mosiilor bisericesti Monjoros si Dentre si reprezentantul ca-
pitlului bisericii din Orod, lectorul Ioan, au hotarnicit posesiunea Monyoros®'
apartinand episcopiei de Cenad. Printre vecini si commetaneis se numara si
Petro Bonchok de Chama, reprezentantul nobililor Ladislau si loan Drac din
zisa Chama®’.
2.07., laordinul judelui curtii regale, Ladislau de Palocz (14.04.), Toma de Chyczked
16.07. sireprezentantul capitlului bisericii din Orod, lectorul loan, au hotarnicit mo-
1454 sia Sadan (i.e. Jadani; azi, Cornesti) a capitlului bisericii din Cenad. Cand au
ajuns la vechile hotare ale amintitei mosii Jadani cu mosia numita Chama,
unde, din cauza impotrivirii facute lor de oamenii lui Ladislau si loan Erdeg
din zisa Chama, au trecut peste acest hotar. ... lar mai apoi, cand au vrut sa
purceadd la semnele de hotar ale amintitei mosii Jadani aflate in hotarul spre
mogia Murani, loan de Zylas®, in numele celor doi frafi ai sdi amintiti mai

™ la E de satul nou colonizat Brukenaip (i.e. Bruckenau (l.g.); azi, Pischia, jud. Timis) mai exista
prediul Simanda in anul 1720 (vide Harta districtului Timisoara, 1720).
> predium ... desertum Symand vocatum in comitatu [Orodiensi] (Sztdray, 11, pp. 346-348, doc
CCXL).
76 Kecskeméti Janos (1.m.).
7G. Téth, 2014, p. 225.
S DF 251571.
7 au fost mai multe locatii numite Csorna (L.m.; Chorna, Charna -1.1.) in comitatul Timis (vide
Csanki, 1894, p. 32).
% homine regio, de curia regia ad id specialiter transmisso (Magina, Pesty, 2014, pp. 274-276,
doc 240; p. 274).
8" ve Harta districtului Timisoara (1720) apare prediul Magjarus, la ~4 km NE de Chama, pe
malul drept al raului numit azi Magherus. Atestat tarziu (printre mosiile episcopiei de Cenad din
1421; DL 11118; Csanki, 1894, p. 51). Migarus, Mig'arusa (sat cu 5, 4 si 6 hane in 1554, '69
si 1579), Magereus (13 case in 1717), abandonat intre 1717-"20, Magiarus (harta "Mercy",
1728) (Engel, 1996, p. 87). A supravietuit toponimic pana azi (rdul/valea Magherus).
82 Ladislai et Johannis Erdeg de dicta Chama (Magina, Pesty, 2014, pp. 274-276, doc 240).
% Nu are cum sa fie vorba de o locatie aflatd la S de Beregsau Mare, asa cum crede Costin
FENESAN, pe urmele lui Coriolan SUCIU?, céand la N de Jadani exista o vale numita Zylas,
care este amintitd chiar in cadrul acestei reambulari.

*DB, 1, p. 130, nota 8.
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sus, anume Ladislau si loan Erdeg [de Chamal), s-a ridicat impotriva sub cu-
vdant de impotrivire, astfel ca au incetat sd ridice pe mai departe astfel de sem-
ne de hotar™. Actul doveditor este emis la 16 iulie.

26.08. conventul manastirii Beate Marie Virginis din Turiec (Turdc) atesta ca egre-

1454: gius Ladislau de Neczpal a acceptat intelegerea la care s-a ajuns, cu ajutorul
judecatorilor: magnificul loan Orzagh de Guth, comite al secuilor, egregius
literat loan de Feyerhaza, Valentin Pathoch de Iregh, Nicolae de Kamania,
Ladislau Vrdugh de Chama, loan de Nadab, magistrul Ladislau de Hathy si
Toma de Kyraly, care a fost consemnata de catre conventul bisericii din Orod,
in cauza dintre fratii sai carnali, Blasiu, fiul lui Dimitrie si Ana, copila dece-
datului frate Ladislau si soaté a lui Ladislau de Zakol, referitor la partile de
mosie ale lui Stefan®.

26.03. Ladislau Drac (Urdwgh, Ordog) de Chama, si feciorii sdi, loan si Ladislau de

1455: Chama, de asemenea zisi Drac, cumpara, cu 150 de florini unguresti de aur
curat si in dreaptd greutate, mosia Borzekel de la nobilele doamne Elisabeta,
copila riposatului Emeric zis Chygan® din Borzekel, soata lui Matia zis Zani,
locuind 1n oragul Szeged si Ecaterina, vaduva raposatului Mihail din Borzekel,
precum si Elena, copila ei si sotia lui Grigore Parvus din Borzekel. Actul este
incheiat in fata capitlului bisericii din Orod®’.

5.12., capitlul bisericii din Orod adevereste ca, la data de 5 decembrie, 1n baza scri-

19.12. sorii regale de noud danie, Martin Magnus de Saag, om al regelui si magistrul

1458: Grigore de Appathfalwa, canonic al capitlului trimis spre marturie, 1-au pus in
posesie pe Stefan de Bosory™® cu sesiile iobdgesti din mosia Zechen (Seceani?)
din comitatul Arad fara Impotrivire. Vecinii prezenti au fost Blasio Orros de
Seryen, Sebastiano de Ffeyereghaz, Georgio et Luca de Kenezrekezy (Satchi-
nez), Andrea officiali de Sadan (Jadani) et Gallo Therek similiter officiali de
Chama® .

25.05. judele regal Ladislau de Palocz scrie capitlului bisericii din Buda ca s-a pre-

1462: zentat personal in fata sa alesul loan, fiul lui Ladislau de Zenthgyrolth (Zala-
szentgrot), care doreste sd fie si el pus in posesia mosiilor si partilor de mo-
sie”, care ii apartin lui Nicolae, fiul decedatului Ladislau, zis Haghmas de

% DB, 1, pp. 123130, doc 38, 39.

¥ DL 63178; Justh, p. 70, doc 179 (regestd extinsa); in aceeasi cauz, vide Ibidem, p. 71, doc
181 (DL 63181).

% cigany (L.m.), tigan (L.r.).

% DB, I, pp. 130132, doc 40.

% Bosory Istvan (l.m.).

% DL 15294 (transumpt intr-un document al aceluiagi capitlu din 15.06.1484).

% chiar daci documentul nu o spune explicit (din contra!)®, in cazul Sanandrei® este sigur vorba
doar de o parte din intreaga mosie, deoarece aici sunt stapani deja si cei din familia Drac de Cha-
ma. Nu stim cum aceasta parte din mosia Sanandrei a ajuns in posesia lui Ladislau, zis Hagh-
mas de Beregsau Mare; posibil pe filiera feminina (o copild din familia Drac de Chama a fost
bunica/mama/soata acestuia si a primit pamant drept quartalium pentru ca familia sa nu a avut
bani pesini in momentul cand trebuia onorata patrimea de fata)‘.
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Berekzo (Beregsau Mare), din cele 40 de proprietati ale acestuia aflate in co-
mitatele Timis, printre care si Zenthandras, Srem, Csongrad, Cenad si Keve.
Cum cei doi s-au infratit (fiaternali adoptione)’', judele regal considera dreap-
ta cerinta si dispune punerea in posesie”.
1458— regele Matia Corvin doneaza lui egregio Valentino de Zakul (Szakolyi Bélint)
'66(?): mai multe posesiuni in comitatele Zarand (Zarand si Sebeser; aici regele ii si
confirma posesia mosiilor Warsan, Saag, Elek, Zentlie, Eghhaz, Bozos, Kue-
marosfeleghaz), Timis (Chamo, Zenthandras, Barzekel) si Bihor (Tharcha,
Apathy, Zeplak) si ordona capitlului din Cenad si-1 puna in posesie”.
Datarea documentului, care este doar o schita de cancelarie™, este realizata
circumstantial si gresit de catre editor.
9.11. 1intr-o scrisoare adresata sibienilor de catre regina-mama, Szilagyi Erzsébet
1463: (l.m.; Elisabeta Silaghi -l.r.), aceasta 1l invoca pe egregium Johannem de The-
meskez, comitem oppidi nostri Zenthandras et suarum pertinentiarum’ (ale-
sul loan de Temeskoz, comitele targului nostru (i.e. al reginei-mama) Szent-
andrdas §i al pertinentelor acestuia), dar in acest caz nu este vorba de locali-
tatea Sanandrei din Timis, ci de Békésszentandras, Békés megye, HU™.

* actul face referire la mosii (possessionum) si nu la parti de mosii (porcionibus possessionarys
in possessionibus).

®si Chaak (Ciacova) este in aceeasi situatie.

“nu avem vreo dovada in acest sens (vide Engel, 2003b, sub voce Hagymas(i) (berekszoi)).
°! s-au acceptat unul pe celalat drept frati buni, astfel incat isi puteau mosteni averea reciproc in
cazul defectum seminis. Aici nu este vorba de o adoptie clasicad Intr-un singur sens (Nicolae
—Iloan), ci de o "adoptie" in ambele sensuri (Nicolae «»loan). Mai trebuie stiut cd vaduva lui
Ladislau de Zenthgjrolth (Szentgroti Laszl6 -1.m.), Szécsi Margit (1.m.) / Margaretha de Fel-
sewlyndwa/Fels6lendva alias de Zeech/Szécs, de genere Balog, s-a casatorit cu alesul Ladislau,
zis Haghmas de Beregsau Mare (Hagymas(i)* Laszl6 -1.m.) Tnainte de 13.03. 1433", iar apoi mo-
sia Szentgrot din comitatul Zala a fost in posesia comuna a celor doud familii®. Cel care moare
primul este Ioan’, iar linia barbateasca a familiei Szentgroti de genere Tiirje se stinge cu el°.

*hagyma (l.m.) = ceapa (L.r.) => Hagymds(i) = Ceposul?

b Nagy, Véghely, Nagy, 1890, pp. 478—479, doc 229.

ZMK, 1, p. 407.

4 care dispare din documente dupa 21.08.1464 (DL 86395), iar alesul Nicolae Haghmas de
Berekzo inca traieste la data de 28.11.1490 (DL 59799).

 Engel, 2003b, sub voce Tiirje nem[beli] Szentgroti.

2 DL 30319; Magina, Pesty, 2014, pp. 343-344, doc 296.
% Zichy, XI1, p. 258, doc 203. Forma toponimici Chamo® poate si fie doar o greseala de des-
mfrare cuun "a" final vazut drept "o" (invers decat la Barzekel, unde "o" este vazut drept "a").

? retinuta in 1stor10graﬁe (Suciu, I1, p. 307; Vistai, I, p. 178).

% originalul, daca o fi existat!, nu se cunoaste. In opinia mea, dania mosiilor din Timis nu avea
cum sa existe. Ladislau (1), zis Drac, este stapan la Chama in anul 1455 si fiul sau, Ladislau (2),
vinde domeniul 1n anul 1470.

% UB, VI, p. 157, doc 3336.
% nobilii Ioan de Varias (si [oan Varias de Thelek) si Benedict de Cyra/Chyra™, familiari ai
reginei-mamad, mai apar drept oficiali ai trgului si mosiei Békésszentandras (Magina, Pesty,
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30.10. din amanarea juramantului lui Toma de Zvolen®’ zis de Zekelew (Szokell6),
1466: 1n cauza sa cu egregium Valentinum de Zakol, aflam ca nobilis domina Mar-
garetha, relicta condam Johannis Erdeg de Chama ... Thome [Zolyomi dic-
tus de Zekelew) fratris sui’®. Nobila doamnd Margareta, viduva decedatului
Ioan Drac de Chama, era sora lui Toma.
6.04. alesul Ladislau de Chama, zis Drac’, a vandut mosiile sale Chama, Sanandrei
1470: si Borzekel din comitatul Timis alesilor Ladislau si Petru de Docz'”, iar regele
Matia Corvin porunceste capitlului bisericii din Orod sa 1i puna pe acestia in
stapanire'”'. Valoarea tranzactiei nu este mentionati in scrisoarea regala. Prin-
tre oamenii regelui indicati a participa la punerea in posesie se numara Stefan
Cocos, Barla de Nemethy*, Elias de Chyra® si Petru Zekel de Zeldes (Ver-
desti®). Nu se aminteste de vreo cetate ori curie nobiliard la Chama.
25.07. capitlul bisericii din Orod adevereste ca, la data de 11 iulie, omul regelui Ste-
1470: fan Cocos de Satchinez'®, in prezenta onorabilului magistru Martin de Jenew,
trimis de marturie al capitlului, i-a pus 1n stapanire, fara impotrivire, pe Ladis-
lau si Petru de Docz cu mosiile Chama, Sanandrei si Borzekel, in prezenta
vecinilor Francisc Waydafy de Giarmata, Stefan Cocos de Satchinez, Petru
Zekel si Gerardo Saari'®. Nici de aceastd datd nu se specifici vreo curia nobi-
litaria ori fortificatie la Chama.
1470— fratii Ladislau si Petru de Docz isi vor imparti intre ei mosiile Chama, Sanan-
"77: drei si Borzekel, astfel incat, probabil, ambii sa detina jumatate din fiecare lati-
fundiu. Documentul nu a supravietuit, dar surprindem aceasta realitate in-
direct'™.
1.04., dupa moartea lui Ladislau de Docz in campania militara austriaca din 1477,
17.05., fratele sdu carnal mai mic'®, Emeric de Docz, invocand faptul c¢i proprietitile
19.05. familiei fuseserd stipanite pana atunci in devilmasie, revendica partile care
1478: ii reveneau din mostenirea familiei'® si incepe un sir de actiuni juridice'”’ si
de forta'®, care se vor intinde pe mai multi ani, impotriva vaduvei Veronica

2014, p. 351, doc 302; Ibidem, pp. 352-353, doc 304; Ibidem, pp. 353—-354, doc 305; Ibidem,
pp- 357-358, doc 309).

°7 Z6lyomi Szokelldi Tamas (1.m.).

% Zichy, X, p. 410, doc 274.

% egregius Ladislaus Erdeg dictus de Chama.

" Doezi / Doci Laszlo / Péter (1.m.).

1% Magina, Pesty, 2014, pp. 414415, doc 352 (cu o gresitd localizarea a mosiei Chama la vest
de Sanandrei -nota 1).

192 Stephano Kakas de Kenez (1.1.).

19 Magina, Pesty, 2014, pp. 420-421, doc 358.

"% vide 1a 21.04.1483.

195 celalalt frate, Petru, nu s-a implicat in vreun fel in intreaga tevatura.

"% DL 17276.

"7DL 18318 (21.01.1480), DL 18784 (21.03./21.04.1483), DL 19067 (17.08.1485).

1% de exemplu, ocupd cu forta jumitate din mosiile Appa si Aragh din comitatul Zarand, care
fusesera zalogite de catre Ladislau de Lossoncz lui Ladislau de Docz (22.02.1478, DL 59643;
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si a copilelor ei (Sofia, casatorita cu Francisc de Haraszt , Elisabeta, soata
lui Laurentiu Orzag de Gwth'"" si Orsolya, care era maritatd cu Sebastian
Abranfi''” de Gerla'"), pentru a-si atinge scopul, dar fard succes. Aceste ac-
tiuni debuteaza prin plangerea 1n fata judelui regal, Stefan de Bathor, care con-
voca (1 aprilie) partile —alesul Emeric de Doocz (si Docz) si doamnele nobile
Veronica, vaduva alesului Ladislau de Doocz si Elisabeta, vaduva lui Johan-
nes Danfy de Doboz si copila a lor—in fata sa, iar acestea, prin intermediul rep-
rezentantilor lor (procurator) imputerniciti legal, isi pledeaza cauza la date
de 17 mai, iar judele regal, cu acordul lor, ordona (19 mai) capitlului din bise-
ricii din Cenad sa cerceteze (10.10.) in targul Zarafalwa (Saravale) din comi-
tatul Cenad, si pe mosiile Rekas, Zkolla, Macedonia, Peryemes, Kewapa,
Remethe, precum si pe restul mosiilor, vecinii si printre nobilii tinutului sa
vada daca Intr-adevar Ladislau si Emeric detineau inca proprietatile lor in
devilmisie. In fata judelui regal, Matia de Chyiged/Cheged, reprezentantul
lui Emeric de Docz, a sustinut ca mosiile [Clh[ama], Zenthandras, Porzekel,
Gyarak si Remethe, impreuna cu pertinentele lor, au fost achizitionate si pro-
curate de catre Ladislau de Docz din banii si din averea comuna detinuta de
catre cei doi frati, in timp ce Martin de Edeles, procuratorul doamnelor, a infa-

tisat diferite acte doveditoare''* de cumpdrare si zilogire a unor mosii'* '"”.

23.02.1478, DL 59642), ori ataca mosia Saravale si fortificatia de aici la 11.01.1479 si incearca
sa-l ucida pe castelan, care scapa cu viata doar ascunzandu-se (Borovszky, 1897, p. 539).

19 Haraszti Ferenc (1.m.), ban de Severin (~1479-'91).

"% Elisabeta a mai fost casatoritd cu Joannes Danfy de Doboz (DL 59643, DL 59642) / Dobozi
Danfy Janos (1.m.), Ioan, fiul lui Dan de Duboz (L.r.).

! casitoria cu guthi Orszagh Lérincz (Lm.), din neamul Gutkeled, care a decedat in luna
februarie a anului 1503, a avut loc Intre 23 februarie (DL 59642) si 19 mai 1478 (DL 17276).
"2 si Abranfy, Abramfy, Abrahdamfy, Abrahdmfi.

'3 din neamul Csolt, comite de Békés (1505-26).

Gerla apartinea de comitatul Békés, iar din anul 1984 este parte a orasului Békéscsaba, HU.
114 25,07.1466: in fata capitlului din Cenad, pentru 7000 de florini de aur, Nicolae, fiul lui Danch
de Macedonia si loan, fiul lui Nicolae, fiul lui Nicolae, fiul Iui Petru de Macedonia vand mosia
Saravale (Zarafalwa) din comitatul Cend, cu toate pertinentele ei si padurea numita Kantha-
gyakra, care se afla 1n hotarele mosiei Periam (Perjemes), de ambele parti ale raului Aranca
(Harangod), Intre doua drumuri mari, aflata in districtul Ozkola din comitatul Timis, impreuna
cu bisericile construite din piatra, precum si pediile Oskola, Feyereghaz si jumatate din Patha-
theleke, si satele si prediile numite Tothozkolla, Keethprodan, Chwkaz, Somkerek si Papwch,
impreund cu jumatate din partea lui Nicolae, fiul lui Danch din mosia Macedonia, iar partea
din aceasta mosie detinutd de catre loan, fiul lui Nicolae ramane neatinsd (DL 17276).
3.01.1472: 1n fata capitlului din Cenad, Nicolae de Bizere zdlogeste, pentru 1500 de florini de
aur, partile sale din mosiile Rekas, Prwsynfalwa, Thywkfalwa, Iwanfalwa, Kezepsewhedemer,
Alsowhedemer, Valkanfalwa, Sebefok, Kathal, Solmos si Zenthlelek si jumatate din Kenezrekezy
(Satchinez), aflate In comitatul Timis si jumatate din mosia Kewzeg din comitatul Caras lui
Ladislau de Docz si sotiei sale, Veronica, precum si copilelor lor, Elisabeta, Orsolya si Sofia
(DL 17276).
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Petru de Docz, care apare drept cumparator al mosiilor Chama, Borzekel si
Sanandrei 1n anul 1470, se tine deoparte de actiunile fratelui sdu, Emeric.
21.01. capitlul bisericii din Orod adevereste ca preotul Ladislau, vicar in Zadorlaka
1480: (Zadareni), in numele lui Emeric de Docz, a interzis lui Laurentiu Orzag de
Gwth si vaduvei decedatului Ladislau de Docz, Veronica, precum si oricarui
altcuiva, sd intre in posesia mosiilor intregi din comitatele Cenad (Zarafalwa
/Saravale, Patha, Ozkolla, Feyereghhaz, Remethe), Zarand (Apa si Arky), Arad
(Gyarak), precum si a jumatatii din mosia Kew aflata in comitatul Arad, pre-
cum si a mosiei Chama din comitatul Timis, Tmpreuna cu pertinentele sale,
precum jumatatile de mosie Sanandrei, Borzekel, Hodoni, Solmos, Rekettyes,
Rekas, Ozkolla si Rwda, apoi patrimile din mosiile Macedonia din comitatul
Timis si Peryemes (Periam) din Cenad, sa le ocupe si sa le detind, sau folo-
seascd, ori in acestea s intervina in vreun fel''®.
21.03. regele Matia scrie capitlului din Orod ca s-a prezentat inaintea sa alesul Eme-
1483: ric de Docz si a reclamat faptul cd pe vremea cand mai trdia fratele sau carnal,
alesul Ladislau de Docz, ei aveau proprietatile incd in devalmasie si cu toate
acestea, cu 7 (sic!) ani Inainte, dupa ce Ladislau a fost omorat in Regno Austrie
(1477), vaduva lui, Veronica, a ocupat pentru sine, complet excluzandu-l pe
exponent si tindndu-le Tn mainile sale, nca si acum, toate partile acestuia de
mosie din mosiile Zarafalwa (Saravale) si Pexyemes (Periam) din comitatul
Cenad si jumatate din mosiile Chama, Remethe si Zenthandras (Sanandrei)
si un sfert din targul Rekas din comitatul Timis, toate Impreund cu pertinen-
tele lor, in afard de acestea, mosiile Intregi Appa si Aroky din Zarand si (juma-
tate?) mosia Kew si toatd mosia Gyarak din comitatul Arad, si acestea Tmpre-
uni cu toate pertinentele lor. In plus, toate diplomele si documentele de pose-
sie referitoare la mosia Docz si pertinentele acesteia erau, In timp ce inca traia,
in paza lui Ladislau, ca frate mai mare. Dupd moartea sa, acestea au ajuns in
mainile vaduvei Veronica, care a refuzat sa le predea la cererile repetate ale
exponentului. Pe deasupra, la moartea lui Ladislau au ramas pesini 3000 de
florini buni de argint, 4000 de florini de aur, 16 cai de herghelie, din care unul
a fost inzestrat cu decoratiuni de aur si argint, apoi 16 cai de trasura, iar din
toate acestea exponentul ar trebui sa mosteneasca jumatate, dar vaduva a pas-
trat totul pentru sine si nu a fost dispusa sd cedeze ceva lui Emeric de Docz
si inca si acum le detine integral. De aceea, regele ordona capitlului sa trimita
un om de marturie, care impreund cu unul dintre nominalizatii oameni ai re-
gelui (Paulus litteratus de Kewechey, Georgius Pethew, Stephanus de Rabe,
Barnabas de Kerez, Gallus Magnus de Buda), sa o convoace personal, la oc-
tava sarbatorii Sfantului Gheorghe (1 mai), in fata sa pe doamna Veronica, va-

1.12.1475: in fata capitlului bisericii din Titel, Nicolae, fiul lui Danch de Macedonia, zdlogeste
pentru 500 de florini de aur partile sale din mosiile Peryemes (Periam) si Waryas (Varias) lui
Ladislau de Docz (DL 17276).

' Analiza detaliata a conflictului nu face subiectul acestui studiu.

'"“DL 18318.
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duva lui Ladislau de Docz si pe Emeric de Docz, atragandu-i atentia acesteia
ca, indiferent daca se va prezenta ori nu personal in fata regelui la data indi-
catd, cu aceastd ocazie, la solicitarea partii care se va prezenta, se va lua o ho-
tarare corespunzitoare legii''’.

21.04. capitlul din Orod 1l instiinteazd pe rege cd a primit scrisoarea sa de examinare,

1483: citare si avertizare, iar impreuna cu omul regelui Stefan de Rabe''®, trimisul
propriu pentru testimoniu, onorabilul domn cantor si granomerus(?) Barnaba,
care la sarbatoarea Sfantului martir Timotei'"” (14 aprilie) si in alte zile, cer-
cetand in comitatul Timis, au gasit toate cele necesare pentru anunt. Cu exa-
minarea Incheiata, omul regelui, In aceeasi zi (14.04.), a convocat-o personal,
la octava sarbatorii Sfantului Gheorghe (1 mai), pe nobila doamna numita
Veronica, viduva zisului decedat Ladislau de Docz'*’, pe partea sa de mosie
avutd din mosia zisi Chama'”', in fata regelui in cauza avuti cu Emeric de
Docz, indicand inaintea ei ca daca se va prezenta personal la termenul stabilit,
ori nu, acolo, la cererea partii care apare, se va lua o hotrare legald''’.
Din acest document putem concluziona ca mosia Chama fusese deja impartita
intre fratii Ladislau si Petru de Docz in perioada 1470-'77.

18.02. capitlul bisericii din Cenad solicita judelui regal, Stefan de Bathor, sa-i fie ce-

1489: date partile decedatei Veronica, vaduva lui Ladislau de Dolcz (!), din mosia
locuita numitd Zenthandras (Sanandrei) din comitatul Timis, impreuna cu da-
rurile de nunta primite si zestrea ei, pe care aceasta le detinea dupa moartea
sotului ei, deoarece acestea au fost lasate de catre vaduva, din respect pentru
Stantul Gheorghe, patronul bisericii cenazene, capitlului, respectiv canonicilor
de aici. De aceea, judele regal dipune ca reprezentantul sau, Symone'* Pap de
Kenezrekeze (Satchinez), impreund cu omul desemnat de catre capitlul bise-
ricii din Orod pentru testimoniu, sd puna 1n aplicare dorinta vaduvei, iar daca
fetele vaduvei se vor opune, doamnele Elizabeth, Ursula (!) si Sophia sa fie
convocate in fata regelui'®.

3.03. la ordinul din 18 februarie al judelui regal, Stefan de Bathor, pe mosia Chama,

1489: copilele doamnei Veronica, Elizabeth, Ursula (!) si Sophia, au fost somate sa
remitd capitlului din Cenad partile din mosia S&nandrei care au fost detinute de
catre aceasta, precum si darurile de nunta si zestrea ei. Fabiano Dombi, offici-
ali et jobagioni speciali earundem dominarum, In numele stapanelor sale si
al sotilor legiuiti, Laurentiu Orzag de Gwth, Sebastian Abranfi de Gerla si
Francisc de Haraszt, a raspuns la solicitare mentionand cd doamna Veronica

"7 DL 18784 (cu o consistentd regestd in limba maghiara).

"8 mosia Rabe s-a aflat la E de Jimbolia de azi (apud Csanki, 1894, p. 59).

"9 die festi Blealti Thiburtij marfyr]is (DL 18784) este 14 aprilie in acest caz (Pall, 2005, p. 271)
120 Nobilem dominam Veronica vo[calta, Rel[ilctam dicti g[uon]dam Ladj[sla)i de Docz (DL
18784).

2! portione sua possessionaria in possesione Chama dicta (DL 18784).

'22 Simeon (1.m.), Simion (Lr.).

' DL 59769.
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nu a lasat vreun testament, iar din aceasta cauza solicitarea nu poate fi indes-
tulatd. De aceea, cele trei doamne au fost convocate, la octova sarbatorii Sfan-
tului Gheorghe (1.05.), in prezenta regelui in cauza respectiva'**.

17.11. document regal doveditor prin care Sofia, Elisabeta si Orsolya (prin barbatii

1489: lor) isi impart mostenirea de la tatdl lor, Ladislau de Docz; doud treimi din mo-
sia Zarafalwa (Saravale)'”, impreuni cu "castelul"'*® de aici, 1i revin Sofiei,
cealalta treime si jumatate din mosiile Chama si Sanandrei ajung in proprie-
tatea Elisabetet, iar cealaltd jumitate la Orsolya'”’.
Probabil din greseala, mosia Borzekel nu este mentionata acum.

19.11. in fata regelui Matia Corvin, Sebastian Abranfi de Gerla se imprumuta cu 100

1489: de florini de aur'*® de la Francisc de Haraszt si garanteaza cu partile sale din
mosiile Chama si Sdnandrei. Daca Sebastian nu reusea sa Thapoieze datoria
pana la data de 13.02.1490, el zalogea aceste proprietati lui Francisc pana nu
restituia suma. Daca nu reusea sa-i garanteze creditorului sau posesia la Cha-
ma si Sanandrei, Francisc avea dreptul la partile sale din mosia Gerendas'”
din comitatul Békés'’. Sebastian returneazi banii.

6.03. 1n prezenta regelui, egregius Sebastianus Abranffy [de] Gerla, in numele sau

1492: si al copiilor séi, Emeric si Francisc, Cristina si Elisabeta, 1i da alesului Petru
de Docz toate patrtile sale din mosiile Chama, Zenthandras si Borzekel din co-
mitatul Timis, in vechile lor hotare, impreuna cu toate utilitatile si pertinentele
lor"', drept garantie pentru suma de 1162 florini de aur luatd imprumut de
catre Sebastian pentru Intretinerea cetatii Kewy. Daca el nu reuseste sa-l pro-
tejeze in aceste 3 mosii pe Doczy Petru, atunci 1i va oferi, la schimb, mosiile
sale intregi Batha, Janoskenezfalwa, Duzwa, Benys, Alsomonyaros (?"*%), Ra-

"**DL 59769.

12 medievalul Sarafalva (1.m.) era localizat la ~2,5 km spre N de actuala biserica sarbeasca din
Saravale, in zona Grof Gyulay Major (Franziszeische Landesaufnahme, 1819-'69), Nagy major
(Franzisco-Josephinische Landesaufnahme, 1869—87).

12 castellum (DL 59778); si BOROVSZKY Samu foloseste termenul de kastély, dar probabil ca
era vorba de o curia nobilitaria, a carei locatie nu se cunoaste incd, care a fost construita de Ladis-
lau de Docz dupé ce a cumparat mosia Saravale 1n anul 1466 si care este distrusa de catre oto-
manii In 1529 (Borovszky, 1897, pp. 539-540).

27DL 59778; Borovszky, 1897, p. 539.

128 1n acest an, sotia sa, Orsolya de Docz si copiii sai rascumpara cu 300 de florini de aur partea
din mosia Vésztd, care fusese legatd de Valentin Abranfi in favoarea capitlului din Oradea
(Kristo, 2003, p. 80).

129 1a VSV de Békéscsaba, HU.

DL 59780.

BY terris arabilibus cultis et incultis agris pratis pascuris silvis nemoribus montibus vallibus aquis
piscinis aquarumque decursibus vineis vinearumque promontoriis molendinis et eorundem
locis generaliter vero quarumlibet utilitatum et pertinenciarum marum integritatibus quovis
nominis vocabulo vocatis sub suis veris metis et antiquis existentibus (DL 46178; transcrierea lui
BORCSICZKY Béla din 8.05.1913).

12 eu descifrez Alsoasonyaros in documentul original (DL 46178).
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dwlfalwa, Lopsed, Pleske, Hago si Brwssa, precum si partile sale din mosiile
numite Kaproncza, AlsowBatha si Bozwa, aflate toate In comitatul Arad'®.
2.08. capitlul din Orod il instiinteazd pe palatinul Stefan de Zapolya'** ca, in confor-
1498: mitatea cu decizia sa, prin care a ordonat o communis inquisitio in cauza refe-
ritoare la stdpanirea pamantului nelocuit numit Dewa, care ii opune pe alesul
Mihail de Ciacova'* si episcopul de Cenad, Lucas'*®, impreuna cu familiarul
acestuia de pe mosia Kysachad (Kis-Acsad"’ -1.m.), George Felemas'*, 1a
data de 28 iulie s-a tinut o investigatiei, in ferritorio possessionalis Nagachad
(Nagy-Acsad -1.m.) din comitatul Timis, mosie aflata n proprietatea lui Mi-
hail, de catre reprezentantul palatinal Ladislau literatul de Baak, impreuna cu
Matia, lector al capitlului. Printre cei multi intervievati, nobili vecini si com-
provinciales"’, nenobili megiesi si iobagi de pe cele doud mosii, s-au numa-
rat si vecinii nenobili Stephanus Nagh, Gregorius Thar, Laurentius Papy,
Lucas Syketh, Gerardus Ros, Mathias Thar, Ambrosius Palffy**’, locuitori in
Chama, apoi'*' ... alesul Andrei BOTH de Bajna si Petrus Gancza, viduva
decedatului lToan de Sangeorge'*, officiales, ignobiles in dicto possessione

DL 46178.

134 Szapolyai (VL) Istvan (Lm.) [1 23.12.1499], tatil viitorului rege loan I Zapolya, este atestat
drept palatin intre 29.03.1492 si 23.12.1499 (C. Téth et alii, 2016, p. 81). in document este men-
tionat si faptul ca este comite perpetuu de Szepes si jude al cumanilor.

135 Egregy Mich[ae]lis de Chaak (1.1.; DL 88826) / Csaky Mihaly (L.m.) [¥<1517] a fost fiul lui
Ferenc / Francisc de Ciacova & Ana de Marot (Maroti Anna -1.m.) si a fost casatorit cu Ana de
Rozgony (Rozgonyi Anna -l.m.) (vide Engel, 2003b, sub voce Zsido nem[beli] 4. tabla: Csaki).
Stim doar ca a fost aule n[ost]re [regie maiestatis] familiaris in anul 1478, cand Egregy Mi-
chlaellis de Chaak este beneficiarul unei danii regale, impreuna cu fratii sai carnali, Francisc si
Benedict (27.05.1478; DL 71503, DL 71505). Moare intre 1510-'17.

136 Szegedi Baratin Lukécs (1.m.); Lucas al Il-lea a fost episcop de Cenad intre 1493—1500.
57 Achad *® (atestat 1333) a fost situat la E de Jadani (azi, Cornesti, jud. Timis), la S de Murani si
la N-NE de mosia Magherus®' si Chama, pe malul drept al raului cunoscut, azi, drept Magherus
in aceastd zona. Pentru descoperirile perieghetice din regiune, vide Micle et alii, 2007, pp. 22-23,
Obiectiv 25, 26, 27 (voi reveni asupra zonei intr-un alt studiu).

P8 Georgius Felemas (1.1.), Felemas Gyorgy (1.m.).

% din KysKarol, Wyfalw (Ujfalu (1.m.) / Satul Nou -Lr.), Murani, Dudestii (Noi), Satchinez.
140 palffy Ambrosi (L.m.).

141 . Andreas de Parthas item Petrus Gancza, Franciscus et Bleln[e]dictus Mathyassy, egregy
Andree Both ac Petrus Gancza (sic!), relicta condam Johannis Zenthgeorg)®, officiales, igno-
biles in dicta possessione Chama constituti vicini fasse extitissent auditu sicuti Johannes Doczy
[de KysKarol] (DL 88826, randurile 19-21). (DL 88826).

Le multumesc frumos lui Zoltan [IUSZTIN, Ioana-Terezia POP si Maria FRINC pentru aju-
torul acordat la descifrarea acestui document. De asemenea, multumiri i se cuvin si lui Dan
UNGUREANU pentru asistenta oferita la talmacirea textului.

12 yelicta condam Johannis Zenthgeorgy (DL 88826).

Zenthgeorgy este Szentgyorgy (l.m.), Sangeorge (Lr.). Nu este vorba despre locatia omoni-
ma de pe raul Barzava. A existat si o alta mosie cu acest nume, care in anul 1421 era deja in
posesia episcopului de Cenad (DL 11118). Apare prediul St: Jurak intre satele Becskerek (Beci-
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Chama constituti vicini si Antonius Porkalab vice officialles alias Johannis
[de Zokol alias] episcopi [Chanadiensi]'*. Se mai aminteste ci nenobili
vecini locuind in Chama, Petrus Weres si Anthonius Porkalab au fost
viceofficiales domini Johannes de Zokol alias episcopi Chanadiensi'*.
Aici Porkalab'® este doar numele de familie al lui Anton'*®, pe care nu-1 pu-
tem interpreta drept castelan al fortificatiilor din Chama.
In anul 1894, indicand acest document, CSANKI Dezsé afirma'®’ ca familia Bot(h)
de Bajna si Mihail de Ciacova stapanesc Chama, iar traducerea documentului il con-
firma:
De asemenea Stephanus Nagh, Gregorius Thar, Laurentius Papy, Lucas Syketh, Gerar-
dus Ros, Mathias Thar, Ambrosius Palffy locuitori in Chama, plebei, vecini, de ase-
menea iobagi ai aceluiasi Michael de Chaak (i.e. Mihail de Ciacova -n.m.) au declarat

ca si Albertus Magyar despre Nagyachad, fard nici o diferentd" ™.

La fel Petrus Gancza, Franciscus et Benedictus Mathyassy ai alesului Andreas Both
(i.e. Andrei BOTH de Bayna -n.m.), ca §i Petrus Gancza (sic! NN -n.m.), vaduva dece-
datului Johannes de Sdngeorge, oficiali, plebei din zisa posesiune Chama, declara ca
si Johannes Doczy [de KysKarol]"*'.
Nu stim cum si cand au ajuns Mihail de Ciacova si Andrei BOTH de Bayna stapani ai
mosiei Chama.
1506: Thomas de Chyama si Thomas Diraldi de Czanio apare drept student la Craco-
via'*’. Avem prea putine elemente pentru a-1 accepta a fi originar din Chama.
23.08. capitlul bisericii din Orod emite dovada intelegerii dintre Doroteea, copila
1508: lui Laurentiu Orzag de Gwth si Elisabeta de Docz si vaduva lui Bartolomeu
Pathochy de Kecskemét'™”, si copiii ei, Emeric, Balthasar si Margarethe si
comitele de Arad, egregius Franciscus de Harazth, si copilele sale, Catarina,
casatoritd cu Sigismund de Lewa si Ana, soata lui Mihail Seze de Pakos"',
Bani Zewrenien|si] si feciorii lor, Caspar si Ladislau. Prin aceasta tranzactie

cherecul Mic) si Berexov (Beregsau Mare) pe Harta districtului Timisoara (1720); Engel, 2006,
p. 124.
143 Joannes al V-lea de Sokol a fost episcop de Cenad intre 1466—'93.
“' DL 88826.
13 porkolab (1.m.), parcilab (1.r.).
1 un alt exemplu de aceeasi natura:

3.01.1471: anthonius porkolab in dicta Iklw (DL 36393, pp. 7677, [nr.] 3) / Iklod-on lako
Porkalab Antal (Jako, 1990, pp. 711-712, doc 2001).
147 Csanki, 1894, p. 75.
'8 Item Stephanus Nagh, Gregorius (Thar), Lauren[tius] Papy, Lucas Syketh, Gerardus Ros,
Mathias Thar, Ambrosius Palffy in Chama commorantes ignobiles vicini alias similiter ioba-
giones eiusdem Mich[aellis [de Chaak) in iamdicta Naghachad fassi fuissent scitu quemadmo-
dum Albertus Magyar in nullo discrepante (DL 88826, randurile 15-17).
14 Schrauf, 1893, p. 12, 72.
10 K ecskeméti Patocsi (si Pathocsy) Bertalan (1.m.).
131 Paksi Mihaly (1.m.) a fost ban de Severin intre 27.05.1508 si 18.10.1512 (C. Téth et alii,
2016, p. 152).
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se pune capat procesului inceput de catre Doroteea dupd moartea tatdlui ei
(~.02.1503)"** si are loc un schimb de mosii intre parti; Francisc renunta la
cele doua treimi din mosia Zarafalwa (Saravale), cu toate pertinentele sale'>
si primeste 1n schimb partile detinute de catre Doroteea din mosiile Belsew-
challyja (Ciala de Interior), Kjlsewchallyja (Ciala de Exterior), Peel™, Zarcha-
haza'> si din prediul Pongracz"®, aflate in comitatul Arad"”’.

30.05. in fata conventului bisericii Beate Marie virginis de Sagh'® s-a prezentat per-

1510: sonal alesul Franciscus de Harazth, comitele comitatului Arad si a marturisit
liber cd, neavand baieti, isi lasd intreaga avere copilelor sale, prin prefacerea
lor in feciori'”, doamna Ana, casitoritd cu Michaelis de Pakos Bani Zereni-
ensis si Catarina, soata alesului Sigismund de Lewa, nascute de generoasa
fosta Sofia, fata decedatului Ladislau Doczy. Printre multele sale proprietati
mentionate cu aceasta ocazie nu se afla si partile din mosiile Chama, Sanan-
drei si Borzekel, dar sunt mentionate castello Wasarhel alio nomine Pathkocz
vocato'® si castello Ywaufalwa'®' din comitatul Timis, castello Zalha'® din
districtul Lugoj, castro Challya si castello Palylese din Arad si castro Sago-
wyna aflat in comitatul Posega'®.

1514: armata lui DOZSA Gyorgy este infranta in lupta de la Timisoara (15 iulie).

1518: Francisc de Haraszt cedeaza intreaga sa avere, formata din 74 de mosii si parti
de mosii in comitatele Timis (36 de mosii si parti de mosii), Arad (15), Posega
(8), Pest (4), Fejér (1) si districtul Lugoj (10), pentru serviciu credincios si
pentru suma platitad de 25000 de florini de aur, ginerilor sai, Sigismund de
Lewa si Mihail de Pakos, precum sotiilor acestora, copilele sale, Catarina si
Ana, pe care le-a avut din casitoria cu Sofia de Docz'*.
Nu se mentioneaza partile din mosiile Chama, Sanandrei si Borzekel.

15.08. regele Ludovic al II-lea al Ungariei si Cehiei daruieste, cu titlu de noud dona-

1520: tie in perpetuum, mosia numitd Zewldes (Verdesti’”) credinciosului siu Va-

132 BOROVSZKY Samu sustinea ca procesul a inceput dupa diviziunea din 1489 (Borovszky,
1897, p. 539).

'3 tmpreund cu "castelul" de aici, care nu este mentionat.

13 (Jasz-)Pél (.m.), la NV de Arad.

133 Szarcsahaza (1.m.), la E-ESE de (Jasz-)Pél (vide harta Marki, 1892).

1% 1 aval de Ciala.

“7DL 59980.

18 Fericita Fecioard Maria din Ipolysag, Nograd varmegye (1.m.); azi, Sahy, Nitra, SK.

159 filios prefecisset Masculinos (Pesty, 1882, p. 486).

160 fortificatie neidentificata; azi, satul Targoviste, com. Balint, jud. Timis (apud Halasi-Kun,
1976, pp. 144-146).

' nici micar locatia satului nu este cunoscuta.

12 fortificatie neidentificatd; Szilha (I.m.), Salha (Lr.), din 1924 in componenta localitatii Cos-
teiu, jud. Timis (partea de SE a acesteia).

19 pesty, 1882, pp. 485-487, doc 364.

1% Nagy, 1859, pp. 5152 (cu mentionarea fiecirei mosii); Marki, 1892, p. 308 (incomplet).
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28—
29.11.,
14.12.
1520:

17.10.

11.11.
1526:
.03.
1527:
.04.
1527:

lentin Bolyka'®® de Nemethy (Beregsau Mic'®®), precum si toate prtile detinute
de acesta din mosiile locuite Nemethy, Saarhaza'®’ si Odon (Hodoni), aflate
in comitatul Timis si stapanite de catre acesta si de catre stramosii sai Inca
din vechime, dar a caror diplome de proprietate unele au fost arse in timpul
insurrectionis rusticorum (1514), iar altele sunt cu adevarat rupte. Regele or-
dona capitlului bisericii din Cenad sa treaca la punerea in posesie Impreuna
cu unul dintre oamenii regelui, care este disponibil ®®,

capitlul bisericii din Cenad anunta ci la feria gvarta et qvinta ante festum Beati
Andreae Apostoli'® Valentin Bolyka a fost pus in posesie, fara impotrivire, cu
mosia Zewldes (Verdesti), precum si cu partile sale din mosiile Beregsau Mic,
Saarhaza si Hodoni si cu a sa Domus nobilitaris'™°. Printre multii vecini si me-
giesi, care s-au prezentat in fata nobilului Ladislau de Beregsau Mic, omul
regelui si a cantorului Clement, tovaradsul si fratele canonic al capitlului bise-
ricii din Cenad, care au fost insércinati cu punerea in posesie, s-a numarat si
Petro Lukachy castellano castri Choma'"" | Petru Lucaci, castelan al cetdtii
Chama (tr.m.), care a fost convocat pentru mosia Verdesti®. Scrisoarea pri-
vilegiala doveditoare, intarita cu sigiliul autentic al capitlului, este emisa la
14 decembrie'”*. Atestarea documentari a fortificatiilor de la Chama.
osteni ai "tarului" Iovan Nenada, zis Omul Negru, ocupa targul si cetatea Cha-
ma din mainile lui Ladislau de Ciacova si a nepotilor sdi, Emeric si Petru, fe-
ciorii lui Mihail de Ciacova si instaleazd un oficial al sau in targ, care este
probabil responsabil si de cetate'”.

Ladislau de Ciacova recucereste targul si cetatea Chama cu ajutorul a 300 de
calareti unguri'”.

batalia de la vadul Muresului Cenad—Apétfalva dintre Ladislau de Ciacova,
aflat n fruntea unei armate nobiliare din comitatele Timis si Cenad, alaturi de
care au luptat si tarani Tnarmati si armata lui lovan Nenada, care venea de la
Szeged probabil pentru a reocupa Chama. Ladislau de Ciacova isi pierde capul
(la propriu), iar armata sa este distrusa. Chama devine cartierul general mili-

tar al lui Iovan Nenada pentru urmitoarele dou luni'™ '™,

195 Németi Bolyka Balint (I.m.); Valentin Bélica / Balici(?) de Beregsiu Mic.

1% Magina A., 2009, pp. 67—68; Ibidem, p. 68, nota 40.

17 situatd in imediata proximitate de vest a satului Fibis, jud. Timis.

18 Barany, 1845, pp. 49-52 (bis), doc V; Idem, 1848, pp. 37-40 (bis), doc X; DB, 1, pp. 286-289,
doc 88 (L1, Lr.).

169

miercurea Si joia inainte de sarbatoarea Sfantului Apostol Andrei, care se sarbatoreste la 30

noiembrie. In anul 1520, a fost vorba de o zi de vineri; deci, cele doud date au fost 28 (miercuri) si
29 (joi) noiembrie.

7% din Beregsau Mic?

""" mentionat deja de catre Felix MILLEKER (Milleker, 1915, p. 148).

172 Barany, 1845, pp. 49-52 (bis), doc V; Idem, 1848, pp. 37-40 (bis), doc X; DB, 1, 289-293,
doc 89 (L1, Lr.).

173

vide Anexa 1.

7% yide Anexa II.
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.04. batalia de la Seleusul Aurit dintre voievodul Petru de Peren, aflat in fruntea
1527: unei armate de 12000 de soldati si Iovan Nenada; castigator clar este "tarul"'".
4.06. prin intermediul unei scrisori, alesul Johannes Hobardanecz [de Zalathnock],
1527: aulic regal, trimis al reginei consoarte Maria si al fratelui ei, regele Ferdinand I
de Habsburg al Ungariei, il informeaza pe rege cé s-a intalnit cu lovan Nenada
in targul Choma, de linga cetatea Timisoara'™
25.06. batilia de pe cdmpia Frumuseni. lovan Nenada este invins de catre armata no-
1527: biliard condusa de catre Czibak Imre, comite de Timis si este fortat sd se re-
traga la Szeged'™.
1.02. Ferdinand I de Habsburg, rege al Ungariei, doneaza generoasei doamne Cate-
1550: rina, copila magnificului Ladislau More de Chwla si a generoasei decedate
doamne Magdalena de Bakowcza'" si soata fidelului sau ales Ewstachii de Fe-
led o seama de proprietati (mosii, cetdti, tArguri si orase etc.) in comitatele
Krizevac, Pozega, Valko, Veszprém, Somogy, Heves, Solnocul Exterior,
Cenad (ac porciones possessionarias in oppido Wasarhel et possessionibus
Raros et Rethkopancz), Bacs, Timis (oppido Choma et porcionibus possessio-
nariis in possessionnibus Zenthandras (Sanandrei), Czyra™, Kyralzalassa
(Kiralyszallas'™), Docz (Dolat?), Zenthewlth (Szentelt'”), Papa (sic? Papd? -
1m.)"™, et Tamasfalva'™" et pertinenciis eorundem) si Pest'™. Documentul
este Intocmit de catre Nicolaus Olahus episcopus Agriensis.
.10. otomanii asediaza fard succes cetatea Timisoarei.
1551: Sa fi fost distrusa acum si fortificatia de la Chama? Putin probabil ...
20.07. regele Ferdinand de Habsburg al Ungariei praefectio in filium' a Frusinei
1552: i Anei, fiicele mari raposatului Stefan Lozonczy, si a Clarei si Dorotheeli,
fiicele raposatului Anton Losonczy, asupra bunurilor si drepturilor de pro-
prietate ... ale acelorasi rdposati Stefan si Anton Losonczy'™, printre care se

numiri si partea de mosie din targul Chama in comitatul Timis'™.

' vide Anexa III.

7% in oppido Choma ..., prope Castrum Themesiensem (Szentklaray, 1885, p. 511).

"7 care este indicatd si drept copila ilustrului decedat Laurentiu, duce de Wylak (Laszowski, 1900,
p. 122).

'8 situat pe malul drept al raului Beregsau, la S de Pischia de azi.

' Borovszky, 1897, pp. 575-577; vide Anexa I, sub voce 17.07.1460.

'8 nu a existat o atare locatie in comitatul medieval Timis. Pare ci este doar o citire defectuoasa a
Papd (azi, satul Bobda, comuna Cenei, jud. Timis), care apartinea de comitatul Torontal.

'8 nu a existat o atare locatie in comitatul medieval Timis, ci in Torontal. La 4,5 km N de Bikag-
Basaid (RS; 45°41'40"N, 20°22'14"E) apare incad toponimul Tamadsfal[va] pe Franzisco-Jo-
sephinische Landesaufnahme (1869—'87). Prediul Tomaschfalva figureaza si pe Harta distric-
tului Becicherec (1722) 1n aceeasi zona.

21 aszowski, 1900, p. 122.

'8 (1.1,), fiusitas (I.m.), prefacerea fiicei in fiu (Lr.) (Engel, 2006, pp. 206-207).

'8 DB, 1, pp. 348-352, doc 111.

%5 porcione possessionaria in oppido Chama in Themessiensis comitatibus existentibus (DB,
I, p. 350/352).
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27.07. dupd un asediu de-o luna, garnizoana cetatii Timisoara se preda otomanilor.
1552: Urmatoarea perioada de 164 de ani este mult prea putin cercetata.
1554: prima conscriere otomana gaseste in satul Coma (i.e. Chama) 46 de hane'*’.
3.09. intr-un document prezentat la Dieta imperiald de la Regensburg, Chama nu
1556: apare printre fortificatiile nominalizate a fi fost cucerite de citre otomani'®’.
1567— satul Coma (i.e. Chama) apare in defterele otomane cu 40 de hane (1567), res-
79 pectiv 33 de hane (1579)".
Pare ca putem observam o scadere semnificativa a populatiei (28,26%) in doar
o generatie (25 de ani), reflectatd 1n involutia graduala a unitatilor fiscale (46
—40->33 hane; fenomen observabil si In cazul localitatilor din proxima veci-
natate -vide Tab. 1), dar pot exista si alte explicatii ale fenomenului (de ex-
emplu, o strategie de adaptare locativa la sistemul fiscal otoman).

1554 1567 1579

Chama 46 40 33 Tab. 1. Evolutia comparativa
Sanandrei 50 55 34 a locuirii la N de
Cerneteaz 18 10 13 Timisoara imediat
Giarmata Mare 45 42 31 dupa cucerirea otomana.
Giarmata Mica 10 25 26

1696: realizatd de un autor anonim, cu ocazia campaniei militare si a asediului ce-
tatii Timisoara de catre trupele imperiale in luna august, o hartd manuscris
color ne indicd la N de Demeswar un gniarad fl[ur]. (raul Niarad), dar si un
semn pentru o localitate (Chama), care nu mai este identificata si toponimic'®’.
Presupunand gresit ca ar fi vorba de o localitate numita tot Niarad, alti carto-
grafi din epoca vor folosi acest nume pe hértile lor; de exemplu, pe harta Tran-
silvaniei publicati in anul 1699 la Sibiu'*’, Giovanni Morando VISCONTI

reprezinta doar o localitate Nyaradt, aflatd de partea stangd (!) a drumului

"% Engel, 1996, p. 43.

87 palffy, 2011, pp. 193-194.

'8 Engel, 1996, p. 43. Pe harta Kratochwill-Engel (Ibidem), locatia Csoma (i.e. Chama) este gre-
sit pozitionata la E de paraul Niarad (neinscriptionat).

'8 Generallandesarchiv Karlsruhe, DE, Hfk Planbinde Nr. 6, 28, 4-4217562, [Karte des Gebiets
zwischen der Theifs nordlich von Szegedin (in Ungarn) bis zur Donau, der Donau von Belgrad
(in Serbien) bis Esseg (Osijek in Kroatien) und von Belgrad bis Temeschwar (Timisoara in
Rumdinien), 1696], hartd manuscris color, hartie, 50 x 76 cm, scara 10 ore = 10 cm [1:440000].
" Mappa della, \ Transiluania, \ e Prouintie contigue nella quale si vedano \ li Confini dell’
Ongaria, e li Campam": fatti \ dall’ Armate Cesaree in queste ultime guer.e \ dedicata all' Au-
glus]: Regia Maestd \ di Gioseppe Primo, Re de | Romani, e d'Ongaria \ da \ Gio[vanni]: Mo-
rando Visconti, sup[re]™: \ Ingegniere per S[ua] M[ajestatis] Ces[area]: \ in Transiluania \ In
Hermanstadt (i.e. Sibiu -n.m.), A[n]n% 1699 (in cartus); Gio[vanni]: M[oran]:* V[iscon]" Inu-
en:; Stephang Welzer de Corona fecit.; Johann Conrad Predtschneider de Norimberga sculpsit
in Cibinio (in legendd); harta, 116 x 98,5 cm, scara [~1:550000], disponibila la Hadtorténeti
Intézet és Muzeum, Budapest « B IX Ausztria—Magyarorszag * B IX a politikai, kozigazgatasi
térképek (XVI. szazadtol 1918-ig), cota B IX a 487/15.
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Temisvar—Vingha—Aradt (Timisoara—Vinga—Arad), in timp ce pe partea dreap-
ta, la distanta de drum, apare "ceva" care seamana cu un turn ruinat.
~1700: 1in Conscriptio Districtuum, document gasit printre actele contelui Luigi Ferdi-

nando Marsigli la Bologna, si de aceea cunoscut in istoriografie drept con-
scriptia Marsigli, Csoma apare printre Sate(le) noi ridicate in jurul Timisoa-
rei’”'. Nu avem cunostiinta de abandonarea satului in perioada otomani. Poate
doar asediul cetatii Timisoara din vara anul 1696 si fi determinat o parasire
temporara a localitétii, care, ulterior, a fost interpretata drept o fondare a unui
nou sat de cétre autorul documentului.

1703, pe harta Mappa Geographico Limitanea ..., realizata de catre Johann Christoph

1709: MULLER 1in anul 1703 la Niirnberg, apare localitatea Niarad (i.e. Chama)
intre Tenmisvar si Vingha. Este vorba doar de o confuzie'”>. Nyaradt se regi-
seste si pe harta Mappam hanc Regni Hungarice ..., realizatd de cétre acelasi
cartograf in 1709, care devine un prototip pentru multe dintre mapele reali-
zate de cétre confratii sdi occidentali de-a lungul secolului al XVIII-lea'”.
Chiar daca si geografi moderni mai amintesc de un toponim Nirad (sic!), tre-
buie sa fie foarte clar ca nu a existat decat un hidronim Nyarad, care nu este
un alt nume pentru pardul Beregsdau'™.

1717: conscriptia habsburgica gaseste 46 case la Schoma, care se numara printre

¥ Neoerrecti pagi circum jacentes Tomesvar (1.1.).

2 yide supra sub 1696.

19 O harta manuscris color” realizatd de citre Frangois de GEYER" dupa anul 1751 inca mentio-
neaza un sat Niarat pe drumul de posta care leagd Temeswar de Vingha, dar cunostiintele geo-
grafice ale autorului sunt modeste. De asemenea, o harta publicata la Augsburg de catre Johann
Michael PROBST in anul 1788 consemneaza un sat Nyarad la NNV de Temeswar®.

* Mappa .~ \ Der Grenz Scheidung des Ban\nat Temeswar, von Aii[n]o. 1740 \ mit den Tiirken,
Geschlosen \ von Herren General Feld,)\,, marschal Lieutinont Frei,, )\ , heren Frantz von En,,),,
gelshofen A[nno) 1749 ,, ~/ Par Francois de Peyer (i.e. GEYER -n.m.) / Maior et Ingen[ie]ur].

b pentru cariera lui Francois de GEYER, vide Moll, 1959, p. 35, 94, 205. In anul 1751, Geyer
era doar Capit{ain]. (Ibidem, 205).

¢ Nova \ Mappa Geographica \ Princip[atus): Transilvanice, \ Districtus Temeswariensis,
et adjacentium aliarum regionum et locoru \ ex | recentissimis subsidies Concinnata \ I:F:C:
Ing: \ Cura, et sumtibus I[ohann]: Mlichael]: Probst A:V: \ MDCCLXXXVII (i.e. 1788 -n.m.),
harta color, 410 x 485 cm, [scara 1:1500000], disponibila si la Hadtérténeti Intézet és Miizeum,
Budapest, HU « B IX a * B IX Ausztria—Magyarorszag * B I-XV. Eurdpa, cota B IX a 576.
194 Cretan, Fratila, 2007, p. 349. Din pacate, in acest caz, confuziile nu se opresc aici; autorii
cred ca pe harta Nova Mappa a lui Barzellini din 1788 ar fi existat un toponim Nyarad. In fapt,
Jakob BARZELLINI nu a produs vreo harta cu acest nume, ci Johann Michael PROBST, iar
cea realizatd de el In acest an se numeste altfel’. De asemenea, Nyarad nu apare pe aceastd hartd a
Banatului.

* Temeschwarer Bannat \ Trigonometrisch und astronomisch berichtigt von Herrn Jakob
Barzellini. Herausgegeben von Herrn Flranz). A[nton]. Schreembl, Wien, 1788, 47,5 x 55,5 cm,
[scara 1:584000], disponibila si la Bibliothéque nationale de France, département Cartes et
plans, cota GE C-11267.
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localitatile consistent populate din districtul Timisoara'®”.

1720: Harta districtului Timisoara ne releva doar un sat nelocuit sau prediu la Cso-
ma (Fig. 3). Deci, localitatea este abandonata in perioada 1718—'20"°.
Chiar daca pozitia lor este aproximativ redata pe hartd, sunt reprezentate clar
cele doua fortificatii patrulatere inconjurate de cercuri concentrice, care repre-
zinta santuri si valuri.

1761: Csenia (i.c. Chama) este reprezentata inca pe harta Temesvar Bannat. abgeth-
eilet in seine District und Process Anno 1761 (Fig. 5).
Toponimul a devenit deja irecognoscibil si se va afunda apoi in uitare.

5. Reprezentari cartografice

Harta districtului Timisoara (1720), care face parte din Carolinische Landes-
aufnahme (1718-25)"7, aduce si prima reprezentare cartografica a fortificatiilor de la
Chama (Fig. 3). Se vad clar doua fortificatii patrulatere inconjurate de santuri concen-
trice, dar locatia prediului'®® Chama ridica anumite probleme, pentru ca intre situl ar-
heologic'® si pozitia pe hartd sunt ~1 km. Sunt doud posibile explicatii; cartografii
habsburgi au gresit, ori targul medieval Chama a fost mutat In perioada otomand pe
malul drept al pardului Niarad, la ~1 km de vechea locatie®”. Periegheze sistematice
pot clarifica aceastd problema™".

Pe unele dintre hartile tip "Mercy" prediul Chama, grafiat Csoma, este repre-
zentat tot pe malul pardului Niarad, denumire care nu este inscriptionata. In acest caz,
este evident ca Harta districtului Timisoara (1720) a fost sursa de inspiratie (Fig. 4).

Ultima aparitie cartografica a toponimului Chama este din anul 1761**, sub
forma Csenia, pe o hart care a fost republicatd in 1879*” de catre CSEKONICS Endre
si in anul 1968 de cétre D.I.F.O.T. T imi§204, chiar daca, din punct de vedere informa-
tional, ea este o adevarata catastrofa cartografica (iar Csenia este exemplul perfect;

195 Szentklaray, 1879, p. 21; Roos, 2018, p. 67.

1% nu este singura; 41,(66)% dintre localititile conscrise in anul 1717 in districtul Timisoara
au fost abandonate pana in anul 1720,

¥ yide studiul meu Mappa Von dem Temesva[rler. District. ... Im Jahr 1720. (sub tipar).

1% conform legendei hartii, semnul grafic acompaniator se referd la un Unbewohnte Dérffer oder
Peedien (1.g.; Sat Nelocuit sau Prediu -tr.m.)"’.

% Micle et alii, 2007, p. 26.

2% O situatie aseméanitoare intalnim in cazul Masloc, jud. Timis (vide Floca et alii, 2016).

291 Autorul acestor randuri nu este un arheolog atestat (nici nu a dorit sa fie, chiar daca are studii
de specialitate) si, pe cale de consecinta, legal, nu este indreptatit sa faca cercetari perieghetice.
22 Temesvar Bannat. abgetheilet in seine District und Process Anno 1761. (Harta Banatului
de Timisoara cu impartirea in districte §i circumscriptii in anul 1761), Autor: Ama[do / ncio?]:
de Aldana Mald[onado]. Llieutenant?]: et In[genieur]., originalul se afla in arhiva Ministerului
de Razboi de la Wien (K.A B. IX.a 563).

293 ['Wien]: Schnellpressen-Druck des K.K. Militir Geografisches Institut [Wien], harti color; 570
x 495 mm; scara [1:430000] 30000 Wiener Klafter [=133 mm)]. Aceasta copie a aparut si drept
anexi la lucrarea lui SZENTKLARAY Jend (Szentklaray, 1879), harti color, 580 x 580 mm,
scara [1:300007?], din 4 planse, copie litografiatd; vide Serviciul Judetean Timis al Arhivelor
Nationale, Fond arhivistic nr. 104, Colectia de harti si planuri, Inventar 1722, nr. 90.
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Fig. 3. Harta districtului Timisoara (1720)°*: satele St. Andrasch (Sinandrei)

si Csenikjas (Cerneteaz), prediul Csoma (i.e. Chama).

prediul este deja localizat pe malul sting al paraului Niarad, unde nu a fost vreodata
-Fig. 5). Din pacate, harta a ajuns sa fie considerata, din ignoranta, reperul infailibil
al geografiei istorice banatene pentru secolul al XVIII-lea (si nu numai!).

Fig. 4. Originalul hirtilor tip "Mercy"*".
Fig. 5. Temesvar Bannat. abgetheilet in
seine District und Process Anno 1761.~>

24 Directia de Imbundtatiri Funciare si Organizarea Teritoriului Timig, [nr.] 3773/[19]68, har-
ta color, 650 x 535 mm, scara [1:264560]; vide Muzeul Banatului, Inventar 369; Serviciul Jude-
tean Timis al Arhivelor Nationale, Fond arhivistic nr. 104, Colecfia de harti si planuri, Inven-
tar 1722, nr. 27.

295 on-line http://maps.hungaricana.hu/hu/47936/ (1.08.2015).

2% Der \ Temesvarer. Bannat. \ Abgetheilet \ In Seine District \ aufgenommen iind abgemessen
\ auf hohen befehl \ Ihrer Hochfiirstlichen Durchleucht \ des Printzen \ Eugenii von Savoyen.
\ Ihro Rom[isch]: Kajs[erliche]: tind Cathol[ische]: Maj|estit]: \ General Lieutenanten \ iinter
dem Gouvernement \ Seiner Excellence \ des Herrn Glene]r[all[e]n feld Marschallen Grafen
\ Claudii von Mercy. \ Durch Ihro allerHochst gedachten Romisch Kayserlichen Mayestcet.\
Ingenieurs { obristwachtmleiste]’. D[.] Haring \ Lieutenant C. L. Kayiser. \ Fihnrich D ’Hautenont
\ vom Neipperg[ischen]: Reg[imen]'. Hartd manuscris nedatatd, acuarela color, hartie pe panz,
dimensiunile 98,5 x 86 cm, 4 folio, fiind realizata la scara [1:255000], disponibild la Hadtorténeti
Intézet és Muzeum, Budapest, HU (B IX Ausztria—Magyarorszag * B IX a politikai, kozigazgata-
si térképek (XVI. szazadtol 1918-ig), cota B IX a 1166); sub cartus se afld inscris cu creionul,
in afara cadrului hartii, vechea cota de la Kriegsarchiv, Wien: B IX a 554.

941



e O\arascl

Fig. 6. Zona St: Andrasch (Sanandrei) — Csernethas (Cerneteaz) reprezentati pe

Josephinische Landaufnahme (1769-'72), Sectio. 42, Temeswarer=District,
207

gegende bey: S|ank|t: Andrasch, und Mercydorf.”".

(|

Fig. 7. Plan der Festung Te- Fig. 8. Franziszeische Landesaufnahme
mesvar und Umgebung (1857). (~1864-'65).

Echipa de topografi si cartografi condusa de catre Franz Philipp, Freiherr von
ELMPT zu Dammerscheidt, care a realizat Josephinische Landesaufnahme (1769-'72),
pare cd nu a consemnat vreo ruind in zona Chama, dar la V de Valea Lacului de azi apar
nu mai putin de 4 "ceva", care pot reprezenta un interes arheologic (Fig. 6). Pentru ca
drumul de pamant Sanandrei—Cerneteaz pe aceastd harta pare ca nu coincide cu cel de
azi (DC58)°", el nu poate fi considerat un reper irefutabil. in acest caz, ma intreb daci
nu cumva cartografii habsburgi au situat gresit ruinele de la Chama la V de Valea Lacu-
lui, in loc sé le consemneze la E de aceasta vale? Exista si posibilitatea ca aceste repre-
zentdri si nu aiba conotatie arheologica™”. Perieghezele sistematice vor oferi raspunsul.

27 Ridicarea topograficd iozefind (1769-"72), Sectiunea [nr.] 42, Zona Districtului Timisoara
la Sanandprei si Carani (tr.m.).

2% vide georeferentierea disponibild on-line https://mapire.eu/en/ (9.06.2018) / Maps of Europe
/ Europe in the XVIII. century.

299 opinia arheologului Dorel MICLE, care mi-a fost impartisita in cadrul unui schimb de opinii
(25.06.2019), pentru care ii multumesc si pe aceasta cale.
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6. Informatii istoriografice

Intr-un Plan al cetdtii Timisoara si a imprejurimilor”'’, ridicat in anul 1857 si
publicat anul urmator’'', Ludwig Ritter Ettmayer von Adelsburg, locotenent-major in
cadrul Regimentului 5 de Infanterie, consemneaza si fortificatia (mare) de la Nyarad
Schanze (1.g.; fortificatia Niarad -1.r.) (Fig. 7). Cu aceasta ocazie, datoritd diseminarii
pe scard larga a informatiilor cartografice continute de aceastd harta, ruinele de aici
devin cunoscute in toate mediile.

In prima jumtate a anul 1861, fortificatiile de la Chama intrau in atentia lumii
stiintifice parese ca prin publicarea a "ceva" in hebdomadarul Delejtii*'* condus de catre
istoricul timisorean PESTY Frigyes, care era redactor si editor-proprietar”" al public-
catiei. Din pacate, in acest moment, nu pot specifica ce si cum®'".

Tot cartografii militari austrieci realizeaza si cea mai buna reprezentare a for-
tificatiilor de la Chama in cadrul Franziszeische Landesaufnahme (~1864-65") (Fig.
8). Aici se observa foarte bine cele doua fortificatii, cea de dimensiuni mai mici (~42 x
37 m) cu un singur val/sant si cea mare (~54 x 37 m) cu trei valuri/santuri. Distanta in-
tre coltul de SE al fortificatiei mari si cel de NV al fortificatiei mici este de ~130/180 m,
in functie de considerarea, ori nu, a santurilor (de forma patrulatera!).

Si alte harti ulterioare, precum cea denumita Imprejurimile Timisoarei, rea-
lizatd probabil in anul 1866>'°, derivata din aceasta ridicare topografica, mentioneazi

21 Plan der Festung Temesvar und Umgebung., Cartus: Im hohen Auftrage: Seiner Excellenz
des Herrn Feldmarschall-Lieutenants - Gouverneurs u[nd]. Commandirenden Generalen etc.
Grafen [Johann Baptist] Coronini-Cronberg.: aufgenommen 1857. vom Oberlieutenant des 5
Linien Infanterie Reg[imen]t Ludwig Ritter von Ettmayer. [von Adelsburg)|: herausgegeben
1858 durch die Generalquartiermeislerstabs Abtheilung zu Temesvar., harta alb-negru, [9 folio,
scara 1:28800], disponibild la Hadtorténeti Intézet és Mizeum, Budapest, HU * G I h véar alap-
rajzok, véros és kornyéktérképek, utikonyvek * G I Eurépa » G I-V. Uti térképek, cota G I h
3838; on-line https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/37997/ (2.12.2018).
2 T uerarile au avut loc probabil in cadrul Franziszeische Landesaufnahme (1806—'69; Ridi-
carea topografica franciscand), dar aceasta harta este diferita de cea definitiva color.
12 Delejtii®. 1861. évli-flolyam]. (Forster, 1906, p. 885). in fapt, FORSTER Gyula nu a con-
sultat periodicul timisorean si citeaza aceastd informatie probabil doar dupa notitele lui ROMER
Floris (vide infra).

* Delejtii, A tudomdny, anyagi érdekek és szépirodalom kozlonye; un hebdomadar care a
aparut la Timisoara, in perioada 6.06.1858-23.07.1861, de obicei in fiecare zi de marti.
213 Srerkesztd és kiado tulajdonos. Prin alegerea lui PESTY Frigyes ca parlamentar de Aradul-
Nou (3.04.1861), editor a devenit avocatul Ot(t)evényi NAGY Ferenc.
1% Am consultat 29 din cele 30 de numere ale hebdomadarului din anul 1861 — mai putin nr. 15,
din 9(?) aprilie 1861, care lipseste — fard a gési vreo mentionare a fortificatiei de la Chama in
aceasta publicatie; on-line http://epa.oszk.hu/html/vgi/kardexlap.phtml?id=2591 (14-16.03.2019).
13 ridicarea topografica in zona aflatd la N de Timisoara este realizati in aceasta perioada.
16 Mai existd o copie [Umgebung von Temesvar] realizatd, in anul 1870, de citre Kaiserlich
koniglich Militdrgeographisches Institut din Wien; harta color, scara [1:28800], 8 folio, dispo-
nibila la Hadtorténeti Intézet és Muizeum, Budapest, HU * G I h var alaprajzok, varos és kor-
nyéktérképek, utikonyvek « G I Eurdpa » G I-V. Uti térképek, cota G I h 672/5. In acest caz,
toponimul apare drept Nyaradschanze.
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4. §~'%| Nyarad Schanze, iar reprezentarea carto-
—_ = = 217
5, grafica este congruenta cu modelul” .
Tewsy migpben X (aTrmr 8 bty | Printr-o notitd din jurnalul sau

Ny b et AL stiintific, datata 5.11.1866>"°, ROMER

3 5 Floris*'®, considerat "parintele" arheolo-

) : i s giei maghiare, mentioneaza ca AIGNER
\’7}‘7 ) X eyt Kaéroly™™, colegul lui de scoald™', 1-a

\ | i 51" informat despre existenta in comitatul
{ top/  wnte | Timis, intre Sﬁnandrgi si C.ernej['eaz, lﬁ_ngé

C7 J) , paraul Nyarad, a unei fortificatii, careia i
' da si schita™ (Fig. 9) si indica drept sur-
sa suplimentara de informatii colectia din

Fig. 9. Schita lui ROMER Fléris
din anul 1866.

\ 5.11.1866: aud de la Karl AIGNER ca in
comitatul Timis, intre Sanandrei si Cer-
neteaz, langa paraul Niarad, [se gasesc]
valuri (de patrimoniu?) cu o astfel de for-
mad, despre acestea mai multe in colectia

Delejtii din anul 1861 ... santuri cu va-
Turi™.

*'7 Umgebung von Temesvar, harta color, hartie pe panza, scara [1:28800], 4 folio, 68x39 cm,
tiparita la Wien 1n 1866(?), diponibild la Hadtirténeti Intézet és Miizeum, Budapest, HU « G I h
var alaprajzok, varos és kornyéktérképek, utikonyvek » G I Eurdpa « G I-V. Uti térképek, cota
GI1ho672.
18 Romer, 1866 (Notes 22), p. 125.
219 ROMER Floéris Ferenc [* 12.04.1815, Bratislava; T 18.03.1889, Oradea]; preot romano-ca-
tolic, istoric de arta, pictor, profesor universitar, membru al Academiei Maghiare de Stiinte.
20 ¢el care I-a insotit in luna septembrie a anului 1866 la Masloc® si 1-a ajutat si faca schita si-
tului Masloc-Rondell". Si fie unul si acelasi cu Karoly D. AIGNER [* ~1814, Ortisoara, fiul
lui Mihaly; oo 7.02.1839, in Iecea Mare, cu Magdalena KLUG; f ?], care intre 183949 este
notar In Iecea Mare, Innobilat (4.02./13.05.1839 auntat public in comitatul Pozsony si In comi-
tatul Torontal (si Timis?) la 16.03.1843), ales in anul 1861 drept revizor contabil al plasei Cia-
cova (dar nu accepta functia)? Primul fecior al lui Karoly, Ludwig AIGNER (ABAFI Lajos)
[* 11./12.02.1840, in Iecea Mare ca Ludovicus Carolus; T 19.06.1909, Budapest], a fost un
cunoscut librar, editor, ziarist, traducator si istoric literar, bibliograf, istoric al francmasoneriei si
entomolog. Un alt copil, Karl / Karoly [* 23.05.1860, Timisoara], a lucrat cu Ludwig si a avut,
de asemenea, preocupari culturale.

? Rémer, 1866 (Notes 22), p. 65.

® despre aceasta vide Floca et alii, 2016, pp. 20-21.
221 Romer, 1866 (Notes 22), p. 65.
222 1y este clar daci aceasta este desenatd dupa o alta schita, ori este realizatd dupa descrierea
unui text.
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anul 1861 a hebdomadarului Delejtii din Timisoara™.

Schita fortificatiei principale este confirmata de ridicarea topografica reali-
zatd la mijlocul primului deceniu al mileniului doi de catre arheologii Dorel MICLE
si Alexandru HEGYI***. Crochiul realizat de Romer pentru Chama-2 este aproxima-
tiv si incomplet, asemeni traiectului celor doud valuri cu sant, care unesc cele doud
fortificatii’>.

In luna martie a anului 1872, in cadrul unui ambitios proiect nefinalizat, isto-
ricii ORTVAY Tivadar si SZENTKLARAY Jend gresesc cand situeazi Chama in
apropiere de Voitec, jud. Timis***. Ambii vor corecta ulterior informatia eronata®’.

in luna octombrie a anului 1875, MILETZ Janos*?®, secretarul Societatii de Is-
torie si Arheologie din Ungaria de sud”> din Timisoara, aminteste in revista societitii,
Anuar de istorie si de arheologie™", de cetdtile de pamdnt otomane din comitatul Timis:
Ciacova, Giroc (!?)231, Sanandrei (Chama), Ictar, Satchinez, Obad, pe care le conside-
ri doar puncte de observare®.

Peste doar 9 luni, acelasi Miletz J. publica o lucrare despre Relicvele istorice si
arheologice din comitatele Timis si Arad 1n care aminteste, confuz si gresit, de cetatea
de la Chama, considerand ca vechile ramasite ale fortificatiei de pamant, care se aratd
la Sanandrei, care au o mare asemanare cu cele de la Giroc (fals!) din apropiere, au
fost probabil ambele puncte de observare ale trupelor otomane (fals!) stationate in

preajma Timisoarei™>. Profund gresitele opinii ale lui MILETZ Janos nu au ficut cari-

23 Nov[em]b[er]. 5" [1866): Aigner Kdroly-t6l hallam hogy Temes megyeben Sz[ent]. Andrds

és Csernegyhdz kozt Nyarad patak mellett ilyen alaku sanz vagyon, errél t6bb a Delejtii 1861™

évfolyanban ... arok sanczzal. (Romer, 1866 (Notes 22), p. 125).

% ramasa inci in manuscris. Sectiunea Dosar Chama trebuia sa contind mai multe studii. Din

pacate, cateodata, viata se pune intempestiv de-a curmezisul intentiilor noastre. Sper ca si prie-

tenii mei sd gaseasca puterea de-a duce la bun sfarsit planurile noastre ...

225 care aduc aminte de desenul facut, in anul 1572, de cétre Giulio Turco pentru cetatea Stimeg,

Veszprém megye, HU.

226 hanem Kan, (Chama Kam) is, és pedig az utébbi a ma is kizel levé Vaytech (Vojtek)

szomszédsagaba helyezve. (Ortvay, Szentklaray, 1872, p. 109).

T ORTVAY Tivadar o face explicit in anul 1891, dar greseste din nou cdnd mentioneaza ci

Chama ar fi fost eronat legata de Kanak (azi, Konak, RS) in martie 1872 (GEH, 1/1, p. 439).
SZENTKLARAY Jend doar ignori acest pasaj in 1898 cand publica volumul intai din Isto-

ria parohiilor din episcopia Cenad (Szentklaray, 1898, p. 435).

228 Tarnéi és draskoczi MILETZ Janos [* 8.09.1841, Téapiogyorgye, HU; + 15.02.1903, Buda-

pest]; profesor, istoric, secretar al Societatii de Istorie si Arheologie din Ungaria de sud din

Timisoara (1875-'79).

2 Délmagyarorszdgi Torténelmi és Régészeti Tarsulat (1.m.; vide Balla, 2008).

B0 Torténelmi és Régészeti Ertesitd (1.m.) (abreviat TRE).

! Nu am cunostiintd de existenta vreunei fortificatii la Giroc, jud. Timis; probabil este vorba

despre Pons Ordia, aflat pe raul Timis, care nu se aseamana in vreun fel cu Chama. Studiul

dedicat fortificatiilor si podului Pons Ordia urmeaza sa fie publicat in curand.

2 Miletz, 1875, pp. 190-191.

3 Ioy Temesvar kozelében éjszaknak, Szént-Andrdson régi folderéd maradvanyok mutatkoz-

nak, melyek a délszaknak szintén kozel fekvo gyirokihoz nagy hasonlatossagot tiintetnek fel, s
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era in istoriografie.

In lunara sedintd ordinari din 27.09.1884, PONTELLY Istvan®*, secretarul
general (fStitkdr™’) al Societdtii [Muzeului®] de Istorie si Arheologie din Ungaria de
sud™ (1880—'87) si curator (muzeumdr) al Muzeului din Timisoara, in cadrul raportu-
lui sau lunar, informeaza adunarea ca, in cursul trecutei vacante scolare de vara, a cer-
cetat dubla fortificatie de la Nydrdd (i.e. Chama) si i-a ridicat planul™’:

De asemenea, am onoarea de a informa onoratul comite’™® cd, in timpul va-
cantei scolare de adineaori™’, am reusit si mijlocesc ridicarea [topografica™™
a] cetatii de la Nyarad bazatd pe un dublu sistem de aparare.

Cdci aceasta fortificatie uriasa este compusa dintr-o intariturd mai mare,
formata din trei valuri voluminoase si inalte, si din tot atdtea santuri late §i
adanci, in forma circulard®'; apoi, la o distanta de o suta cincizeci de metri,
este construita o intariturda mai micd, cu sant si val circulare, ceva mai inguste,
in aga fel ca cele doud portiuni [ale cetatii], la ambele laturi, sunt racordate
intre ele cu cdte un [brat de] val cu sanf, mai lung de 140 de metri, de forma

semicirculara, toata fortificatia ocupdnd, in toata intinderea ei, o suprafata de

mindkettd valosziniileg a Temesvar kézelében elhelyezett térok figyeld csapatoknak volt orhelye
(Miletz, 1876, p. 134-135).

Nu avem informatii ca fortificatia de la Chama ar fi fost In uz in perioada otomana.
¥ PONTELLY Istvan Karoly [* 28/29.02.1840, Esztergom; 1 7.10.1898, Freidorf, Timisoara;
8.09.1856: imbraca rasa monahala de calugar benedictin (pana in 1871); 12.03.1863: este sfintit
preot, profesor de gimnaziu; 1874—'78: preot la Szeged; 1878: profesor de liceu la Timisoara;
1878 87: secretarul general al Societatii [Muzeului] de Istorie si Arheologie din Ungaria de
sud si bibliotecar al societatii, custode al muzeului din Timisoara, ziarist (Havi Kozlony) si editor
(Torténelmi és Régészeti Ertesité (TRE), 1880—'87); din 9.07.1889: paroh romano-catolic la
Freidorf pana trece la cele vesnice la doar 58 de ani.
> intre 1880-'87.

236 doar din anul 1885.
37 Van szerencsém tovabba a tisztelt vilasztmdnyt értesitenem, hogy az iménti iskolai sziinidében
a nyaradi kettés védelmi rendszeren épiilt sanczvarnak felvételét szintén sikeriilt kieszkézolnom.

E hatalmas védinii ugyanis harom testes és magas korsancz és ugyanannyi széles és mély,
kerek arokbol alkotott, nagyobb erddbdl; azutin egy attol masfélszaz méternyire esé és annal
valamivel keskenyebb, kérkorés sancz és arokbol allo, kisebb erésségbdl van konstrudlva ugy,
hogy mindakét varrészt két oldalrol egy-egy 140 méternél hosszabb, félkoralaku, darkos sancz-
kar kapcsolja 6ssze, a varrnii egész kiterjedésében mintegy szdz holdnyi teriiletet foglalvan el.

Arkheologiai szempontbdl e varrol akkor fogok bévébben szolani, midén arrol az év folya-
mdn tiizetes értékezeést tartandok. Addig is ujra kérem a tisztelt valasztmanyt, hogy annak kér-
kéros szerkezetti, vagyis kisebb felét, mely allitolag maganbirtok, valami modon kisajatitani s
a folytonos szantds miatt roévid id6 alatt bekévetkezendo eltiinését még idején megakadalyozni
sziveskedjék. (Pontelly, 1884, p. 189).

2% Este vorba de comitetul de conducere al Societdtii de Istorie si Arheologie din Ungaria de
sud | Délmagyarorszagi torténelmi és régészeti tarsulat din Timisoara.

2% e. din vara anului 1884.

0 niciodata publicata.

! e Franziszeische Landesaufnahme (~1864—'65) acestea apar patrulatere.
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circa o sutd de jugdre (sic!)*®.

Din punct de vedere arheologic, despre aceasta cetate voi vorbi mai pe larg
atunci céand, in cursul anului (18842 -i.m.), vom fine o conferintd stiinfificd .
Pana atunci, rog din nou onoratul comitet ca structura circulard, deci juma-
tatea mai micd [a fortificatiei], care se zice ca ar fi in proprietate privata, sa
fie expropriatd intr-un mod oarecare™™ si sd binevoiti a impiedica disparitia
acesteia, survenind in scurt timp din cauza aratului continuu.

Anul urmaétor, in cadrul adunarii generale anuale a Societatii (2.06.1885), ace-
lasi Pontelly prezinta adunarii planul fortificatiilor de la Nydrad, realizat pe cheltuiala
sa proprie”**:

Apoi, in ceea ce priveste monumentele noastre medievale, am onoarea sa
prezint faimoasa cetate de la Nydrad, situatd intre Sanandrei §i Cerneteaz, care
a fost construitda cu un sistem dublu de aparare, prin prezenta, fac cunoscut
planul®® [acesteia), realizat pe cheltuiali proprie.

Aceasta fortificatie uriasd, dupa cum am mai mentionat, este formata din-
tr-o intaritura mare, din trei valuri voluminoase si inalte, de forma aproape
circulara si din tot atdtea santuri aproape circulare, de aceeasi latime si adan-
cime si dintr-o intaritura mai mica, situatd la o distantd de o suta cincizeci de
metri, cu sat si val circulare, ceva mai inguste, construita in asa fel ca cele do-
ua corpuri de cetate, din partea dreapta §i partea stangd, sa fie racordate in-
tre ele cu cdte un [brat de] val cu sang, mai lung de 140 de metri, semicircular.

Fortificatia, in toatd extinderea ei, ocupa o suprafata de circa o suta de ju-
gdre (sic!)*® si structura ei este mult renumitd pentru cd, din experienta noas-
trd de pana acum, in fara noastrd, intrebuintarea constructiei bazata pe sistem

2 promisiune de care nu am stiinta a fi fost realizata vreodata.

8 acest lucru nu s-a intAmplat. Si astézi acea parte a fortificatiei este exploatata agricol.

% Ami azutan kozépkori emlékeinket nézi, azok sordbol van szerencsém a Sz[ent].-Andrds és
Csernegyhdz kozott fekvo, nydradi nevezetes foldvarnak, mely kettds védelmi rendszeren épiilt,
a magam kéltségen felvett tervrajzat ezennel bemutatnom.

E hatalmas védo mii, mint egy izben mar hangsulyozni bator valok, harom magas és testes,
majdnem egészen kéralaku foldsancz és ugyanannyi széles, mély és csaknem kerek darokbol
alkotott, nagy erddbdl; s egy attol masfélszaz méternyire esé és nalanal valamivel keskenyebb,
korkoros sancz és arokbol allo, kisebb erdsségbdl aként van konstrudalva, hogy mindkeét var-
részt jobb és bal oldalrol egy-egy 140 méternél hosszabb, félkoralaku, arkos sanczkar kapcsolja
ossze.

E varmii egész kiterjedésében mintegy szdz holdnyi teriiletet foglal el és szerkezete folotte
nevezetes azert, mert eddigi tapasztalataink szerint a kélcsonos védelmi rendszeren alapulo
épitkezést hazankban mostanig csak a visegradi és a barsi ovarakon, tehadt a hegyi erédokon
tapasztaltuk, hogy alkalmaztik; mig a nyaradi varon ugyanazon kettos védelmi rendszert egy, a
sikfoldon unikumként fekvo erédon szemlélhetiijk megvalositva.

Mig e varrol kimeritébben értekezhetném, nincs siirgésebb feladatom azon ismételt kérésem-
nél, hogy a tisztelt valasztmany kegyeskedjék a nyaradi fontos erddmiinek kisebb, vagyis kor-
korés varrészet, mely magan birtokba ment at, valami médon kisajatitani s ezen szemiink elott
letezett, de eléegge nem méltatott emlékmiivet az eke elpusztitasatol megmenteni! (Pontelly, 1885,
p. 160).
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de aparare reciproca poate fi observata doar in cazul cetatilor vechi de la
Visegrdad si Bars™, deci la fortificatiile de munte®”’; pe cdnd, la cetatea de la
Nydrad, acelasi dublu sistem de aparare il putem vedea realizat, ca un exem-
plu unic, la o fortificatie situata la ses.

Pénd cind despre aceastd cetate voi putea relata mai detaliat™®, nu am o
sarcind mai urgenta decdt a repeta rugamintea mea, ca onoratul comitet sa
binevoiasca a expropria, intr-un mod oarecare, partea de cetate mai micd, deci
ceea circulara, a importantei fortificatii de la Nyarad, care a trecut in proprie-
tate privata si de a salva acest monument existent in fata ochilor nostrii, dar
neapreciat indeajuns, de distrugerile plugului.

Ambele rapoarte au vazut lumina tiparului in publicatia Societatii, Anuar de
istorie si de arheologie (TRE™). Planul nu a mai fost publicat si pare ci s-a pierdut’®,
iar expropierea cerutd de citre PONTELLY Istvan nu s-a realizat, astfel ca urmele juma-
tatii mai mici a fortificatiei au disparut de-a lungul timpului datoritd lucrarilor agricole.

In acelasi an 1885, revista Archeeologiai Ertesitd preia succint, printr-o notiti
semnati "y", informatia stiintifica prezentati de citre PONTELLY Istvan®’:

Despre cetatea Nyarad (i.e. Chama -n.m.), care este asezatd intre Sanandrei
si Cerneteaz (comitatul Timis), a dat de stire PONTELLY Istvan, cel care a ri-
dicat si planul acestei remarcabile lucrari defensive. Partea principala a aces-

tei fortificari importante este o cetate mare, inconjurata de trei valuri tnalte,

¥ indiferent de marimea unui jugir, care varia intre 3586,25 m? (jugar mic), 4315,5 m? (jugir
unguresc), 5755 m? (jugar de Wien/cadastral; 1,7377 jugare cadastrale = 1 ha) si 8440 m? (jugar
regal), ar fi vorba de o suprafat intre ~36-84 ha. In fapt, avem de-a face cu o arie de circa 6 ha.
246 7 6lyom-Pusztavar (azi, Zvolen-Pusty hrad, SK).

7 de asemenea, fortificatia medievala Myhald (Mehadia) din Banat implica tot un sistem dub-
lu de aparare, dar si acesta se afld pe dealul Urzeasca, care are forma unei culmi inguste si
alungite, cu pante prapastioase spre V, S si E (Sacara, 1975, p. [167]).

28 din cate stiu, PONTELLY Istvan nu a mai revenit public asupra acestui subiect, chiar daca,
din cate se pare, a ramas interesat de Chama (vide infra donatia din anul 1887).

** Tentativele mele de identificare a planului in arhiva Muzeului National al Banatului (nu
exclud ca, in fapt, documentul s3 fie, totusi, aici!)?, precum si la Serviciului Judetean Timis
al Arhivelor Nationale, au fost infructuoase. In alta parte nu am mai cautat.

*PONTELLY Istvan a murit ca paroh al parohiei romano-catolice din Freidorf in anul 1898.
Daca a supravietuit, planul fortificatiilor de la Chama putea ajunge in arhiva Societatii Muzeului
de Istorie si Arheologie din Ungaria de sud, si, de aici, prin "mostenire", in arhiva Muzeului Na-
tional al Banatului, ori in arhiva diecezei romano-catolice de Timisoara, sau a fost distrus de
soareci in podul cladirii parohiale din Freidorf, ori a ajuns in posesia mostenitorilor sai, sau ...
20 4 nydradi foldvarrol, mely Szent-Andrds és Csernegyhdza kozt (Temesm|egyel.) fekszik, adott
legujabban hirt Pontelly Istvdan, a ki a nevezetes védelmi mii tervrajzat is folvette. Forésze a
jelentékeny alkotasnak egy nagy erdd, mely harom magas majdnem egészen koralakii fold-
sancz és ugyanannyi széles, mély arokbol van alkotva ; ettdl a fovedmiitol masfélszazméternyire
esik egy nalanal valamivel keskenyebb korkords sancz és darok, mindkét varrészt jobb- és bal-
oldalrol egy-egy 140 méternél hosszabb, félkéralaku, arkos sanczkar kapcsolja bssze. E varmii
egész kiierjedésében mintegy szaz holdnyi teriiletet foglal el és mint Pontelly allitia, megérdem-
lené a fontartast (AE, 1885, p. 363).
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aproape circulare §i tot atdtea santuri late si addanci; la 150 de metri distanta
de aceasta fortificare principala se afla un sant si val circulare, putin mai in-
guste. Ambele parti ale cetatii sunt conectate, la stanga si la dreapta, cu cdte
un sant si val, de peste 140 m lungime, dispuse in semicerc. Aceasta fortificare
ocupd aproximativ 100 de jugdre (sic!)** de teren in intreaga sa intindere si,
asa cum sustine Pontelly, ar merita sa fie conservata.

In darea de seama de la sfargitul anului, cititd de catre PONTELLY Istvan, se-
cretarul general al asociatiei, in sedinta din 30.12.1885 a Societdtii Muzeale de Istorie
si Arheologie din Ungaria de sud, se mentioneaza si cd Johann HUBICH, locuitor din
Sanandrei, a dezgropat obiecte din piatra si fier din santul cetatii Chama, pe care le-a
donat muzeului®'.

In procesul verbal al sedintei ordinare anuale de alegeri a Societdtii Muzeale
de Istorie si Arheologie din 28.12.1887 se mentioneaza si donatiile unor artefacte pro-
venite din cetatea Chama facute muzeului timisorean in anul respectiv:

... 2) Un pinten de fier medieval. Spinul sau este o stea octogonald. Pe bratul stang doud
catarame de prindere®”.

3) O desprinsa catarama de pinten din fier.

4) O catarama de harnasament din fier.

5) Un cui de fier.

6) si 7) Cate o bucata de caramida tencuita din substructura cladirilor a caror urme
mai pot fi inca vazute §i azi in vecindtatea cetatii Niarad (i.e. Chama -n.m.) aflata in
hotarul [localitatii] Sanandrei din comitatul Timis.

Ultimele sase obiecte medievale, adunate din cetatea Niarad, au fost donate de catre
PONTELLY Istvan™.

In 1891, Felix MILLEKER face un rezumat a ceea ce se stia despre fortifica-
tiile de la Chama:

Sanandrei (comitatul Timis; centru de plasd). In imprejurimile acestei lo-
calitati mai sunt vizibile ramasitele unei vechi fortificatii de pamant, care pre-
zintd o mare asemanare cu cele situate in apropiere de Giroc la sud. Potrivit
lui Pontelly Istvan, fortificatia de la Sanandrei este o cetate de pamdnt cons-

S Hubich Janos, szent-andrdsi lakos, a nydradi varsanczbél kidsott ké- és vastargyakat. (Pon-
telly, 1886, p. 37). Din pacate, nu se mentioneaza si despre ce fel de artefacte era vorba.

2 marturisesc dificultatea pe care am resimtit-o pentru talmicirea sarkdntyuszij-szorité csat
(cu un csat (1.m.) echivalat cu agrafa, copca, catarama, sponcad, pafta (1.r.)).

3 2) Egy kizépkori, vas lovagsarkantyu. Pengéje nyolczdgu csillag. Bal dgdn két, sarkdn-
tyuszij-szorito csat.

3) Egy levalt, vas sarkantyuszij-szorito csat.

4) Egy vas loszerszam-csat.

5) Egy vas szog.

6) és 7) Egy-egy vakolatos tégladarab azon épiiletek szubstrukczioibol, melyek nyomait a Temes-
megyei, Szent-Andrdas hataraban fekvé Nyarad vara szomszédsagaban jelenleg még lathatni.
Ez utobbi hat kézépkori targyat, a nyaradi varban gyijtott leletkent adta Pontelly Istvan. (Ormos,
Patzner, 1887, p. 224). Teoretic, aceste artefacte ar trebui sa fie inca in posesia Muzeului Na-
tional al Banatului. Practic, ...

949



truitd pe un sistem dublu de aparare. Aceasta mare fortificatie este realizata
din trei voluminoase si inalte valuri concentrice si din tot atdatea santuri late si
addnci, in forma circulara, apoi dintr-o fortificatie mai mare, apoi de la aceas-
ta, la 150 de metri de ea, o alta fortificatie, ceva mai ingustd, cu val concentric
si santuri, este construitd astfel ca ambele parti ale cetatii sa fie legate de am-
bele parti ale sale cu cdte un val cu sant, mai lung de 140 de metri, [iar] intre-
gul areal al fortificatiei ocupd, in toata intinderea sa, circa 100 de jugare de
teren (sic!)*™. Miletz [Janos crede cd] aceastd cetate de pamant [este] otomand,
Pontelly o socoteste de origine medievala. — in 1840, aici (i.e. la Sanandrei
si nu in cetatea Chama! -n.m.>>*) a fost gdsit un tezaur monetar care era for-
mat din 75 de dinari romani de argint ...*>.

In volumul doi al lucrarii sale despre geografia istorica a Ungariei medievale
din timpul huniazilor, aparut in anul 1894, CSANKI Dezsé aminteste doar de locali-
tatea (helység) Csama®® si nu are cunostiinta de castelanul Petru Lucaci (1520).

In anul 1896, citandu-1 doar pe Pontelly257, ORTVAY Tivadar credea ca, ase-
menea altor cetati®® considerate de pamdnt (foldvdr -1.m.), si Chama ar fi fost ridicata
in preistorie ori in epoca migratiilor™. Opinia, la moda in istoriografia pozitivista ma-
ghiara a momentului*®, urmeaza si faca "cariera" si in cazul Chama.

[de-a lungul pardului Niarad) in imprejurimile [localitatii Sanandrei] sunt
vizibile resturile unei vechi cetati de pamdnt. Fortificarea mai mare este alca-
tuita din 3 valuri rotunde inalte i 3 santuri concentrice late si addnci, cea mica

% ne-o indica clar liniuta "—"'.
33 Seent-Andrds (Temes vidrim[egye.; kozponti j[drds].). Ezen helység kornyékén régi folderéd-
maradvanyok mutatkoznak, melyek a délszaknak szintén kézel fekvé gyirokihoz nagy hason-
latossagot tiintetnek fel (Tort[énelmil. és réglészeti]. Ertlesitd)., I, 134.). Pontelly Istvan sze-
rint a szentandrdsi erod kettos védelmi rendszeren épiilt foldvar. E hatalmas védmii harom tes-
tes és magas korsancz és ugyanannyi széles és mély kerek arokbdl alkotott, nagyobb erédbdl,
azutan egy attol mdsfélszaz méternyire esé és anndl valamivel keskenyebb, korkords sancz-
és arokbol allo, kisebb erdssegbdl van konstrudlva tigy, hogy mindakét varrészt két oldalrol
egy-egy 140 méternél hosszabb, arkos sanczkar kapcsolja dssze, a varmii egész kiterjedésében
mintegy szdz holdnyi teriiletet foglalvan el (Tort[énelmi). és rég[észeti). Ertlesité]., X, 189 és
U. o., Uj Folyam, I, 160.). Miletz ezen féldvarat torok, Pontelly kézépkori szarmazasunak véli.
— 1840-ben itt (i.e. la Szent-Andras! -n.m.) egy éremkincset leltek, mely 75 romai csaladi eziist
déndrbdl dllott (Seidl : Fondchronik, I, 23.°). (Milleker, 1891, pp. 2-3).

*i.e. Seidl, 1846, p. 23.
26 Csanki, 1894, p. 31.
37 dar, in fapt, probabil "citind" doar dupa Milleker, 1891 (un truc ieftin!).
28 de exemplu, Seceani, Masloc, Alios, Frumuseni, care toate sunt pertinente epocii medievale.
9 [a Nydaradpatak mentén Szent-Andrds] Kornyékén régi folderéd-maradvanyok lathatok. A
nagyobb védmiivet 3 magas korsancz és 3 széles és mély kerek arok alkotja, a kisebbet egy
kérkorés sancz és arok képezi. Mindkét varrészt két oldalrol egy-egy 140 méternél hosszabb,
arkos sanczkar kapcsolja dssze. Egész kiterjedésében e védmii mintegy 100 holdnyi teriiletet
goglal el. (Tort[énelmi). és rég[észeti]. Ertlesitd)., X, 189 és u[gyan]. o[te]. Uj foly[am]., I, 160.)
(Ortvay, 1896, p. 195, nota 1).
% bine sintetizatd de catre Ortvay T. (Ortvay, 1896, pp. 195-197).
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de un sant si val de jur imprejur. Ambele parti ale cetatii sunt conectate de cdte
un sant cu val mai lung de 140 de metri. Intregul areal al fortificatiei ocupd
aproximativ 100 de jugdre (sic!)**.

In 1900, Felix MILLEKER, fara s fi fost nici el probabil in teren si citand
doar informatia furnizata de catre PONTELLY Istvan cu 15 ani in urma, pune si el in
discutie datarea fortificatiei de la Chama, dupa ce reia, neschimbat si aproape in intre-
gime, propriul text din anul 1891:

Cea mai mare §i interesantd cetate de pamdnt insa se situeaza la nord de
Timisoara, aceasta este fortificatia de pamant de la Sanandrei. Potrivit lui
Pontelly Istvan, cel care a cercetat-o, este o cetate de pamant construitd cu
dublu sistem de aparare. Aceasta mare fortificatie este realizata din trei volu-
minoase §i inalte valuri concentrice si din tot atdtea santuri late, in forma cir-
culard, apoi dintr-o fortificatie mai mare, apoi de la aceasta, la 150 de metri
de ea, o alta fortificatie, ceva mai ingustd, cu val concentric si santuri, este
construita astfel ca ambele parti ale cetatii sd fie legate de ambele parti ale
sale cu cdte un val cu sant, mai lung de 140 m, [iar] intregul areal al fortifi-
catiei ocupd, in toatd intinderea sa, circa 100 de jugdre de teren.%) (sic!)*®.

S) Torfénelmi]. és régl észeti). Ertlesitd]., X, 189., és Ulj). Flolyam]., I, 160.

Este posibil ca cercetarile amanuntite sa plaseze una sau cealalta dintre
aceste fortificatii de pamdnt in epoci diferite, dar majoritatea lor vor dovedi ca
dateazd din aceastd perioadd (i.e. primul mileniu dHr -n.m.). n spatele san-
turilor acestor cetdti s-au retras oamenii cu animalele lor in vremuri agitate
si belicoase, si aici au fost si agezarile lor cu colibe™'.

KONYOKI Jozsef si NAGY Géza incadreazi si ei cetatea de la Snandrei in
categoria cetatea paganilor, cetate de pamant preistoricd in lucrarea lor despre ceta-
tile medievale, care este publicati la Budapesta, sub egida Academiei, in anul 1905,

Acelasi Milleker aminteste tangential, in 1906, si despre cetatea de pamant
aflata in hotarul de vest al Cerneteazului, langa malul drept al paraului [Nyarad],
care este numitd Nydrad-Schanze pe hartile militare®® atunci cand polemizeazi cu

1 4 leghatalmasabb és legérdekesebb foldvir azonban Temesvartol északra teriil el, ez a szent-
andrasi folderdéd. Ez Pontelly Istvan szerint, ki azt atkutatta, kettés védelmi rendszeren épiilt
foldvar. Ezen hatalmas védmii harom testes és magas kérsancz és ugyanannyi széles és kerek
arokbol alkotott, nagyobb erédbdl, azutan egy attol masfélszaz méternyire esd és anndl vala-
mivel keskenyebb korkorés sancz- és arokbol allo kisebb erdsséegbdl van konstrudlva, ugy, hogy
mindaket varrészt két oldalrdl egy-egy 140 méternél hosszabb drkos sanczkar kapcsolja oOssze,
a varmii egész kiterjedésében mintegy szdz holdnyi teriiletet foglalvan el. %)

Lehetséges, hogy az egyiket vagy a masikat ezen fold-
%) Tort[énelmi]. és réglészeti]. Ertlesitd]., X, 189., és [Tort. és rég. Ert.] U[j]. Flolyam]., I, 160.
-erodok koziil a tiizetes kutatds mas korszakba helyezi, de a legtobbje mégis csak ezen korbol
szarmazonak fog bebizonyulni. Ezen foldvarak sanczai mogé huzodtak az emberek barmaikkal
nyugtalan és haborus idékben, és itt voltak kunyhos telepeik is. (Milleker, 1900, pp. 10-11).
2 pogdnyvdr, praehist[orikus). foldvar (1.m.) (Kénydki, Nagy, 1905, p. 292).
3 Csernegyhdza hatdrdnak nyugati részében, kozel a [Nydrad] patak jobbpartidhoz egy fold-
var van, melynek a neve a katonai térképen Nydrad-Schanze. (Milleker, 1906, p. 82).
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KARACSONYI Janos® referitor la numele unguresc al raului Nera®.

Notita din Archeeologiai Ertesité (1885) este indicati de FORSTER Gyula®*
in anul 1906, iar cetdtuia este localizata intre Sanandrei si Cerneteaz, langda pardul
Nydrad™®®. De asemenea, acesta mentioneazi ca fortificatia de la Chama apare si in
manuscrisele lui ROMER Fléris*®. Pentru ci le mentioneazi distinct, baronul Forster
nu realizeaza identitatea dintre cetatea de pamdnt de la Nyarad dintre Sanandrei si
Cerneteaz si cetajuica dintre Sanandrei si Cerneteaz, de langa pardul Nyarad 0,

e A Ry Intre 1877-1914, Kaiserlich und koniglich Mi-
Rrdrad Sehd ;
O --.,.’;__h

litdrgeographisches Institut (Wien) realizeaza o
Spezialkarte der osterreichisch-ungarischen Mo-
narchie, iar pe harta pentru Zone 22, Kol[onne].
XXIV.: Temesvar und Sandorhdza (Timisoara si
Sandra) (1912*™) reprezentarea cartografica a
Nyarad Schanze dezvaluie deja o fortificatie mica
volatilizata, iar cea mare pe cale de disparitie. Pe
baza acestei mape se realizeaza apoi Harta impre-
Jjurimilor Timisoarei”” (Fig. 10).

Scrisa inainte de Primul Razboi Mondial, in
monografia comitatului Timis nu se mentioneaza

TRV £ ke
et

I

Fig. 10. Nydrad Schanze (1912).

264 Karacsonyi, 1905.

*% Milleker, 1906.

% baron FORSTER Gyula de Pusztakér [* 21.12.1846, Esztergom; + 18.07.1932, Budapest];
studii de drept (Pesta si Paris), functionar ministerial, autor prolific, membru al Academiei de
Stiinte, sectia arheologie (1891-1904), vicepresedinte si apoi presedinte al Comitetului Natio-
nal al Monumentelor (Mtiemlékek Orszagos Bizottsag) intre 1887/1906-1919, .06.-27.12.1921.
267 Forster, 1906, p. 885.

28 Srent-Andrds és Csernegyhdz kozt Nydradpataka mellett varacska® (Forster, 1906, p. 885).

*varacska (1.m.) = cetdtuie, fort, redutd (1.r.); cetate mica (tr.m.).

29 Rémer [Floris)-hagylaték). XVII sz[am]. cs[omag].* és [Rémer Floris] J[elgy[z6]k{onyve).
XXII. (i.e. Notes 22 -n.m.) [p.] 125. [Temes?] M[egye?]. Biz[ottmanya?]". (Forster, 1906, p. 885).

* non vide; pachetul nr. XVII, care contine si notitele pertinente comitatelor Timis si Arad,
era in colectia de manuscrise de la biblioteca de pe langa Orszdgos Miiemléki Hivatal (Kulturdlis
Orékségvédelmi Hivatal din 2001) din Budapest, dar nu stiu unde a ajuns in urma "reorganiza-
rilor" acesteia din anii 2012 si 2106.

® Temes megye bizottmanya (l.m.) = Comisia judetului Timis (tr.m.).

20 Nydradi foldvér Szent-Andrds és Csernahdza kizt ... Szent-Andrds és Csernegyhdaz kézt Nyd-
radpataka mellett varacska (Forster, 1906, p. 885). Si bibliografia indicatd de catre Forster
este complet diferita in cele doud cazuri.

! realizatd [191? la Wien tot de Militdrgeographisches Institut?], scara 1:75000; Aufnahme
1881 u[nd]. Revision 1912\ 1883: Terrain: Hlaulptm[ann]. Stephanie \ Seripp Offiz[ier?].
Schill., Nech Zeichens Hiissel 1894.

2 Umgebungskarte von Temesvdr, hartd color, scara 1:75000, 62x49 cm, tiparita de citre K[ai-
serlich]. u[nd]. k[6niglich]. Mil[tir]. geogr[aphisches]. Inst[itut]. la Wien, disponibila la Hadtér-
téneti Intézet és Muzeum, Budapest, HU * G I h var alaprajzok, varos és kornyéktérképek, uti-
konyvek « G I Eurépa « G I-V. Uti térképek, G 1 h 672/14.
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vreo fortificatie la Chama®”.

In 1915, in lucrarea sa de geografie istorica dedicati Banatului medieval, Felix
MILLEKER revine tangential asupra fortificatiei de la Chama cand aminteste ca, in
anul 1520, Petrus Lukachy castellanus de Choma (sic! Castellano Castri Choma -n.m.)
este mentionat la punerea in posesie a lui Valentin Bolyka de Beregsau Mic cu mosiile
Beregsiu Mic, Sdrhdza si Hodoni*™, dar el nu face legitura intre acesta si cetatea
dintre Sanandrei si Cerneteaz.

In anul 1929, cu ocazia cercetarilor de la Cerneteaz, loachim MILOIA a fost
si la fortificatia de la Chama, pe care o investigheaza chiar si invaziv prin sondaje’”:

Cu ocazia cercetarilor de la Cerneteaz, despre cari vom vorbi indatd, am fost

si la Cetatuia de pe teritoriul satului [ Cerneteaz| din spre Santandrei. Spre apus

de sat[ul Cerneteaz] la circa 2 km. se ridica un damb natural, foarte putin ac-

centuat care a fost transformat artificial in movila. Este cunoscut subt denu-

mirea de Cetituie de localnici, de cerc avar de istorici (fals!””® -n.m.). Cd este
avar sau de alta origine se va constata ciand vom putea face sapaturi mai sis-
tematice. In tot cazul expunem aci constatarile facute in decursul unor cerce-
tari de o zi. Cetatuia este intr'adevar o intaritura atat prin marimea ei cdt si
prin dispozitivul urmdtor ; consta dintr'un nucleu central aparat de ridicatura

de pamadnt jur-imprejur, adancit deci in mijloc. In acest nucleu se vad inca si

azi doua mari groape, probabil urmele pivnitelor cari dupa spusele oamenilor

au fost adanci, azi insa n'au mai mult de circa 2 m. Forma cetatii este patratd

(sic!) avdnd dim[ensiunile). 48 pasi pe 74 pasi (~38,5 x 59 m*""). In spre rdsdrit
are poarta larga de 30 de pasi (~24 m? -i.m.). De jur-imprejur este inchisa de
sant adanc 4—-6 m.

O constructie de caramida, tare si importanta se poate constata din marea
cantitate de moloz ce se gaseste de jur-imprejurul cetatii indeosebi in spre ra-
sarit. Locuitorii au carat sute de ani material de aici pentru constructiile lor
incat nu-i mirare cd azi nu se mai gasesc — la suprafata, zidurile. Dupd spu-
sele batrdnilor din sat, s'au gasit aci caramizi sigilate. Ar fi vorba de caramizi
romane ? Noi n'am putut da de asa ceva cu toate ca am cercetat cu deamanun-
tul nesfarsitele fragmente ce se gasesc pe camp. Molozul se compune din frag-
mente de caramidd, mortar §i piatra de gresie printre care se gaseste si mate-
rial de ceramic, medieval. Prezenta Romanilor la acest punct, din ceiace s'a
gasit pana acum, este dubioasd ; ramasite preistorice, la fel foarte rare, incat
ar parea cd de fapt este vorba de o fortareata din timpul migratiei.

Sapaturi, mai binezis tdieturi s'au facut la diferite puncte. Din jos de poj-

3 Reiszig, 1912, p. 36.

2% Csdma. 1520: Petrus Lukachy castelanus de Choma emlittetik, midén Németi Bolyka Bd-
lintot Német, Sarhaza és Hodony birtokaba iktatjak. (Milleker, 1915, p. 148).

5 Sapdturi, mai binezis tdieturi s'au ficut la diferite puncte. (Miloia, 1929, pp. 61-62).

76 Nu exista vreun istoric pozitivist maghiar care si fi ficut o atare afirmatie.

" pontelly indica distanta dintre Chama-1 si Chama-2 a fi de 150 m, iar Miloia masoard 190
de pasi; deci, 1 pas =0,79 m~= 0,8 m.
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ghita de pamdnt viu, la 25-30 cm. un strat de carbune, apoi pamdant batut ames-
tecat cu moloz. Oase de om se gasesc rar. Ridicatura, zid al cetatii e din pamdnt
amestecat cu moloz. Zid propriu zis am gasit abia in captusala pivnitelor; acest
zid e din opus cimenticum, var, nisip, pietris, franturi de caramida. Dupa spu-
sele oamenilor sunt aci tunele zidite in caramida. Intrarile lor nu se cunosc.
La sapaturi mai mari poate li se va da de urma.

Cetatea de care vorbim a fost cunoscutd".
meaza (fals! -n.m.):

Cercetdnd terenul spre rasdarit am constatat inca alte trei intarituri situate
in segment de cerc, cari serveau de avant posturi cetatii principale. Distanta
dela aceasta (i.e. fortificatia principala? -n.m.) este in raza 190 pasi (~150 m).
Prima din aceste intarituri are diametrul de 68 pasi (~55 m), e inconjurata
Jur-imprejur de sant simplu, iar in spre rasarit, dublu ; indaltimea totala a ridi-
caturii este azi dela suprafata mlastinei circa 6 m ; pe suprafata: fragmente de
caramizi si moloz.

Despartita de aceasta printr'un sant este a doua intaritura al carei sant
abia se poate observa. Pe varful ei se gaseste o vatra mare, la addncime de
15-20 cm. Acest strat ars e de 8—10 cm., urmeazd apoi 4—5 cm. de carbune.
Diametrul acesteia este de 50 pasi (~40 m).

Urmeaza a treia intaritura despartita prin alta addanciturd. Arve diametrul tot
50 pasi. Locul ei se observa foarte bine, formdnd o conca rotunda si lipsindu-
se astfel de santuri ridicate. La suprafata — ramasite de caramizi si moloz.

Din cele constatate se vede clar ca avem deaface aci cu un intreg sistem de
aparare, poate cel mai clasic cunoscut pana acum in Banat. Apdararea se in-
dreaptd inspre rasarit — deci si aici pare ca am avea un argument mai mult
pentru a pune aceastd intariturd in epoca migratiei.

Urmele romane sunt foarte problematice, cu atdat mai mult ca valul roman
trece prin sat[ul Cerneteaz| in directie nord-sud. Ceramica adusa la Muzeu vor-
beste de epoci post romane ; alte obiecte nu s'Talu gasit. Se stie insd ca s'[alu
gasit aci (fals!)*” in 1911 (fals?) o brdtard de aur in spzmla280 a carei urma

281
s'a pierdut

N'a fost insa cunoscut ceiace ur-

Din acest moment, fortificatia dubld de la Chama intra intr-un con de umbra,

iar informatia istorica se degradeaza constant, pand aproape de completa ei neantizare.

scrie’®?

In unicul siu volum monografic, publicat in anul 1935, Ioan LOTREANU
, in dreptul localitatii Cerneteaz, ca In apropierea apei Matca (i.e. Niarad -n.m.),

7 preluarea datarii lui F. Milleker ne indica si referinta lui I. Miloia.
279 Felix MILLEKER mentioneaza doar Szent-Andras (azi, Sanandrei, jud. Timig) drept loc al
descoperirii si nu fortificatiile de la Chama (Milleker, 1891, p. 3; Idem, 1894, pp. 37-38).
% Nu am reusit sa dau de urma acestei brdtdri de aur in spirald in bibliografia maghiara a epo-
cii, care a facut cariera in istoriografia romaneasca fara ca cineva sa stie ceva concret despre ea.
#! Miloia, 1929, pp. 61-62. Am incercat si respect ad litteram textul publicat.

%21n fapt, doar traduce prost din limba maghiara informatia aflatd in monografia comitatului
Timis (Reiszig, 1912, p. 36).

954



a fost in evul mediu satul (fals! targul -n.m.) Chama, despre care se aminteste §i in
evidentele camerale (fals! papale -n.m.) din 1332—-37 dar despre care nu mai gasim
urme (fals!)*®.

In fisa existenta in arhiva Repertoriului arheologic al Romaniei, aflati la Insti-
tutului de Arheologie "Vasile Parvan" din Bucuresti, se consemneaza**:

In apropierea satului [Sanandrei] sint semnalate doud fortificatii de pamint
inconjurate cu santuri, inchizind un spatiu de cca 100 jugare (sic!)**. Locul
necercetat (fals!). Intr-unul din santuri s-au descoperit intimpldtor (fals!)**
"obiecte de piatra si fier", trimise M[ulz[eului din] Timisoara, dar despre care
nu avem stiri precise. Intr-alta din fortificatiile mentionate (fals!) s-ar fi desco-
perit, dupa Milleker, in anul 1840 tezaurul de 75 denari romani republicani de
argint provenind din aceastd localitate™. Din tezaur sase monede au fost trimi-
se la Miinz-Cabinet in Viena®', iar restul pieselor au intrat in collectial. lic[e-
ului). unitarian din Clyj.

Fisa este mai mult decat sumara si e rau intocmitd. Nu toatd bibliografia este consem-
nata; daca apare minorul Pontelly, 1886, lipsesc relevantele referinte Pontelly, 1884,
Pontelly, 1885 si Ormos, Patzner, 1887. Miloia, 1929 este amintit doar pentru pierduta
bratara-spirald de aur, incadrata de autori (pe ce baza?) a fi probabil de la inceputul
epocii bronzului”®® si nu este amintit pentru cercetirile sale arheologice de la Chama.
Bibliografia numismatica este mult mai prezentd decat cea dedicata fortificatiilor.

La granita dintre milenii, Alexandru RADULESCU scrie "cate ceva", ca si
nu se spuna ca-i chiar nimic! Cu un minim de insistenta s-ar fi ajuns usor macar si la
PONTELLY Istvan, iar cercetarile lui Miloia (1929) erau obligatoriu a fi fost cunos-
cute:

La Sdnandrei — mai precis intre Sanandrei si Cerneteaz — se gasea in secolul
trecut cetatea dubla de pamant formata dintr-o incinta cu trei santuri §i trei
valuri de aparare, legata prin doud santuri cu val de o altd incintd inconjurata
cu sant si cu val simplu de data aceasta; ambele incinte au avut o forma cir-
culara (fals!) in plan. Nu avem date despre incadrarea cronologica a cetatii
respective. Practic ea nu se mai pastreaza astazi, intrucdt de aici din valu-
rile de pamant s-a dislocat pamdnt de umplutura se pare chiar panad in anii
urmatori celui de al doilea razboi mondial; avem de-a face cu un monument
disparut din cauza nesdabuintei oamenilor, iar pentru reconstituirea cetatii

2 Lotreanu, 1935, pp. 124-125. Nu gasim decat dacad nu le cautam!
2% ARAR®, Sanandrei, on-line http://www.cimec.ro/Arheologie/RAR/Imagini-RAR/RAR%20
Banat-Timis/IAB-RAR-Timis-117.jpg (14.07.2019).

? pentru explicatii, vide Sandric, 2016, pp. 283-284.
% Johann HUBICH a sdpat.
2 yide Seidl, 1846, p. 23.
7 din 1840, Johann Gabriel SEIDL a fost curator al Miinz- und Antikenkabinett (Wien).
% n opinia mea, aceastd brdtard-spirald de aur poate nici nu a existat! Am verificat in colec-
tia revistei Anuar de istorie si de arheologie (TRE) pentru anii 1911-'17 fara a gasi vreo men-
tionare a ei.

955



1289

de aici observatiile facute in jurul anului 1900 de Bodog Milleker (sic!"™) se

aratd de maximd utilitate™.

Informatia lansata acum este preluata sintetic n repertoriul arheologic al Ba-
natului:

In secolul XIX se mai vedea, catre Cerneteaz, o cetate de pamant, dubla. Cele
doud incinte rotunde (fals!) erau legate intre ele cu santuri si val™".

si In lucrarea despre castelarea carpatica, unde Chama este incadrata gresit ca-
tegoriei Fortificatii presupuse ca apartinand intervalului [sec. XIII-XIV]:

139. Sanandrei (jud. Timis). Inspre localitatea Cerneteaz se afla o fortificatie
de pllan]. circular, cu dubla incinta de valuri si santuri ... Cetatea a disparut
fard urme ..., asa incdt o clasare corectd este imposibild™>.

La inceputul noului mileniu, KUBINYT Andras incadreazad mosia Chama, gre-
sit si irelevant”™, in clasa a VII-a***. El nu are cunostiinta de existenta cetatii Chama,
care luatd in considerare ar fi propulsat probabil, conform criteriilor sale de clasificare,
Chama in aceeasi categorie cu Chery si Ciacova (clasa VI).

In anul 2007 se face cunoscuta identificarea in teren a unui sit arheologic (300
x 300 m, 9 ha), care pare sd fie o asezare civild deschisd asociatd fortificatiei””> de
la Chama. De asemenea, 1n aceasta perioada, se realizeaza si o ridicare topografica a
fortificatiei mari (Chama 1)*°, care, din picate, nu a mai vazut lumina tiparului.

La 10 zile dupa prezentarea mea din cadrul simpozionului ArheoVest (2018)*"7,
DENES Jézsef a publicat un scurt material on-line despre Chama**®. Dupi ce remarci si
el unicitatea situatiei de la Chama:

Intr-adevdr, situatia este foarte interesantd si nemaiintdlnitd in alte parti,
dupa stiinta mea, ca doua castellumuri medieval tarzii sa fie legate prin san-
turi (si valuri -n.m.) intr-un unic sistem comun de apdrare®’, concluzioneazi:

Chama poate fi terenul ideal pentru o cercetare arheologica in scopul intele-
gerii aprofundate a cetdtilor si castelelor din sec. XV-XVII**® Ader neconditio-

% Felix MILLEKER (1.g.) ori MILLEKER Bédog (1.m.).

0 Radulescu, 2001, pp. 48-49.

#! Luca, 2010, p. 225.

2 Rusu, 2005, p. 557.

3 Atéta timp cat marimea mosiilor, cea care influenteaza primordial si forta economica a aces-
tora, nu este cunoscutd, orice fel de clasificare cade in derizoriu. Iar in Banat, in acest moment,
avem o singurd mosie medievala definitd in granitele sale (Ota, 2000).

2% Kubinyi, 2000, p. 64, 100.

%5 Micle et alii, 2007, p. 26 (Obiectivul 34); cu mentiunea ci cetatea nu este atestatd la 1391.
Situl a fost descoperit in luna septembrie a anului 2006 prin periegheze sistematice de catre
Dorel MICLE si Leonard DOROGOSTAISKI.

2% Dorel MICLE si Alexandru HEGYT.

*7 vide supra Nota.

% din pacate, cu destul de multe informatii istorice gresite.

% Valéban nagyon érdekes és masutt tudtommal nem tapasztalhaté a szitudcio, hogy két késo-
kozépkori castellumot dsszekité arkokkal egyetlen kozds védelmi rendszerbe foglaltak (Dénes,
2018).
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nat la aceasta concluzie.

Aceasta poate prea lunga si detaliatd incursiune In istoriografie a fost realizata
doar pentru a sublinia existenta unor abundente si variate surse de informatii in cazul
Chama, care puteau fi accesate pe multiple cai. Ca literatura de specialitate in limba
maghiard nu este cunoscuta, consultata poate sa fie doar un rezultat al necunoasterii
limbii (care nu scuza!), dar sa nu fi familiarizat nici macar cu bibliografia disponibila
in limba roména este inacceptabil si descalificant. Desigur, exista si varianta facild a
citarii unui predecesor contemporan, dar atunci asumi si insificienta lui documentare
ori prostiile pe care le-a scris. Faptul ca nici macar istoriografia pozitivistd maghiara
de la sfarsitul sec. XIX — inceputul sec. XX nu a fost asimilata (critic!) de cétre istorio-
grafia banateand/romana (in mai bine de un secol!) ar trebui sa-i puna serios pe ganduri
pe toti cei care trudesc in acest domeniu. Dar ma tem ca nici macar acest lucru minor
nu se va intampla.

7. Cine, cind si de ce a construit fortificatiile de 1a Chama?

Fortificatiile de la Chama au fost construite anterior anului 1520. Schimbarea
de stapan din anul 1470, precum si actiunile juridice din perioada 1478—'89, nu men-
tioneaz inca vreo fortificatie aici®®'. Am incercat sa compensez realitatea hiatusului
documentar printr-o analizd extinsa, care incearca sa raspunda la Intrebarea cine a defi-
nut mijloacele financiare si de timp necesare constructiilor de la Chama?

<1387 domeniul regal Chama
1387-1470 familia Drac de Chama
1470 cumpara Ladislau si Petru de Docz
1470-'77 Ladislau de Docz Petru de Docz
1477-'89 Veronica de Docz Petru de Docz
Sofia Elisabeta | Orsolya
1489 Francisc | Laurentiu Sebast}i]an Petru de Docz
Soﬁa Ehsabet.a Petru de Docz
1492 Francisc | Laurentiu +<.12.1493
<1522 T 1503
1498 Mihail de Ciacova Andrei BOTH de Bajna
152627 Ladislau si Francisc de Ciacova si nepotii lor, Emeric si Petru

Tab. 2. Proprietarii cunoscuti ai mosiei Chama.

1. Familia Drac de Chama, o familie obisnuita, care nu si-a depasit conditia nobiliara
mic-mijlocie, a detinut mijloacele financiare pentru a construi fortificatiile de la Cha-
ma’”, dar documentele legate de vanzarea din anul 1470 nu mentioneazi asa ceva. Nu
ei sunt constructorii.

% Idedlis terepe lehet egy a 15-16. szdzad virai és castellumai alapos megismerését célzé
régeszeti kutatasnak! (Dénes, 2018).

**"intr-o situatie aproape similara, castellum din Saravale este mentionat la data de 17.11.1489.
392 venitul regal care le-a fost donat in anul 1391 si achizitia mosiei Borzekel (1455) sunt do-
vezi In acest sens.
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2. Alesul Ladislau de Docz, feciorul lui Ioan®”, a fost capitan al cetatii Sfantul Ladislau
de la Coronini (1.01.1462°") si ban de Severin (12.03.1459-27.06.1460, 30.01.1476°").
El a stapanit jumatate din mosia Chama pentru 7 ani si a detinut mijloacele financiare
pentru a construi fortificatiile de aici’®, dar documentele ulterioare, prin care vaduva lui
Veronica si copilele lor si-au asigurat stdpanirea aici, nu mentioneaza vreo fortificare.
Ladislau a construit "castelul" de la Saravale, pe mosia cumpirata in anul 1466°" si,
deci, nu mai avea vreun interes sa mai construiasca incé o fortificatie in apropiere.

3. Sebastian Abranfi de Gerla a fost cisitorit cu Orsolya / Ursula de Docz, copila
lui Ladislau de Docz si Veronica. Actiunile lui din 19.11.1489 si 6.03.1492 (si nu doar
ele) il arata a fi un om mai degrabd stramtorat. Nu stim daca a reusit sa inapoieze im-
prumutul de 1162 florini de aur, pe care l-a contractat in martie 1492, lui Petru de Docz
si pentru care a garantat cu partile sale din mosiile Chama, Zenthandras si Borzekel
din comitatul Timis. Din ce stim, interesul sau s-a indreaptat mai degraba spre mosiile
din jurul orasului Békéscsaba de azi. Moare in anul 1520, dupa ce 12 ani fusese comite
de Békés™ ** (23.04.1508-11.05.1520°'%). A fost cisatorit de doud ori. Din cauza
sdriciei, nepotii sii vor ceda, in anul 1551, castelul familiei de la Mez6megyer’'.
Chiar dacé informatia documentara lipseste, putem presupune ca Sebastian a fost con-
structorul acestuia. Fratele sau, Petru, si el comite de Békés in 1526, construieste ante-
1521 un castel la Csaba’'?, care este distrus in anul 1556. Sebastian Abranfi de Gerla
nu a construit nimic la Chama; nu a avut timpul necesar si nici nu a detinut mijloacele
banesti trebuincioase.

4. Laurentiu Orzag de Gwth a fost al doilea sot al Elisabetei de Docz, copila lui Ladis-
lau si Veronica. Ei sunt parintii doar unei copile (Doroteea’”, care a fost casatoritd cu
Bartholomeu Pathochy de Kecskemét™'?, cu care a avut copiii: Emeric, Baltazar si Mar-
gareta). Impreuni cu fratele siu vitreg, Sebastian Orzag de Gwth, sunt atestati drept
proprietari, in anul 1486°", a unui pallatio in Castro Challya (palat in cetatea Ciala®'®),
cetate aflatd pe mosia Ciala de Interior (Belsécsalya -1.m.) din comitatul Arad, in aval

% Déczy / Déczi / Doci (dar apar si formele Doocz, Doczi) Janos fia Lasz1o (I.m.).

™ vide Anexa IV.

3% cum este vorba doar de atestiri documentare, perioada in care acesta a fost ban de Severin
in exercitiu poate sa fi fost mai mare (C. Toth et alii, 2016, p. 149, 150).

3% vide plangerea fratelui sdu Emeric din 21.03.1483.

7 Borovszky, 1897, p. 539.

308 Bokes, 111, p. (8).

3% ca familiar al lui George de Brandeburg?

310.C. Téoth et alii, 2017, 11, p. 60.

3! din 1973 este cartierul VII al orasului Békéscsaba, HU.

312 azi, inglobat in orasul Békéscsaba, HU.

313 care nu apare in arborele genealogic al familiei, unde se specificé textual ca Laurentiu moare
fara urmasi (Engel, 2003b, sub voce Gutkeled nem[beli] 6. Farkas aga 2. tabla: Orszag (guti)
-utod nélkiil).

314 Kecskeméti Patocsi (si Pathocsy) Bertalan (1.m.).

>14.10.1486; DL 24854.

316 Csalya (1.m.).
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de orasul Arad de azi’"’. Intre cei doi frati vitregi exista frictiuni; Sebastian interzice,
in fata capitlului bisericii din Orod, la data de 4.10.1486, fratelui sau Laurentiu si so-
tiei sale, Elisabeta de Docz, ocuparea, detinerea si culegerea beneficiilor pe partile sale
din mosiile Ciala de Interior si Exterior’'*. De asemenea, in aceeasi zi si in acelasi loc,
alesul Sebastian Orzag de Gwth, care nu avea copii, 1i someaza pe fratii sai, loan si
Laurentiu, precum si pe alte rude, sd cumpere partile sale din mosiile Belsewchalya
(Ciala de Interior), cu palatul construit aici, Kjlsechalya (Ciala de Exterior), Yazpel’"’
si Kowazj®™, toate aflate in comitatul Arad, altfel le va vinde striinilor’>'. MARKI
Sandor credea, pe urmele lui CSANKI Dezsé, ci aceste neintelegeri intre frati erau
cauza ori rezultatul faptului ca Sebastian zédlogise lui Francisc de Haraszt, pentru suma
de 8000 de florini de aur, la inceputul aceluiasi an 1486%, proprietitile sale. Peste 5
luni, la 17.03.1487, in fata aceluiasi capitlu, Francisc de Haraszt, ban de Severin, cu
aprobarea lui Sebastian, cedeaza cu titlu perpetuu jumatate din partile sale din mosiile
Ciala, cu jumatate din castelli et palaty aflat pe mosia Belsewchalya, lui Laurentiu, iar
acesta face acelasi lucru cu partile sale n favoarea lui Francisc. La data de 15.01.1500,
in fata capitlului bisericii din Orod, Laurentiu Orzag de Gwth si Bartolomeu Pathochy
de Kecskemethi, sotul Doroteei, cedeaza pallaty in castro Challya in favoarea lui Fran-
cisc de Haraszt, cu conditia ca acesta sa construiasca in schimb doud case de piatra in
cetate’. La sfarsitul lunii februarie 1503, pe 27, regele Vladislav al Il-lea al Ungariei
doneaza lui Francisc de Haraszt partile din mosiile Belsewchalya (Ciala de Interior),
Kylsewchalya (Ciala de Exterior), Zarchahaza (Szarcsahaz), Pongracz, Peel, Kowachi
(Covasant), Kew si Gyaragh (Ghioroc), toate in comitatul Arad, care ajunsesera in pro-
prietate regala prin decesul lui Laurentiu si defectum seminis®**. Sebastian murise fara
urmasi cu mult fnainte®®. La 13.04.1503, Francisc de Haraszt era deja pus in posesie

7 vide si http://cetati.medievistica.ro/cetati/Transilvania/C/Ciala/Ciala.htm (2.07.2019).

318 KiilsGesalya (1.m.)

319 Jasz-Pél, Jaszpél (1.m.); la 1,5 km ENE de satul Sederhat, orasul Pecica, jud. Arad, la V de
DN 7B. Puszta Béla si Tanya Béla Daniel pe hartile secolului al XIX-lea.

320 Kovészi (1.m.); azi, Covasint, jud. Arad.

! DL 59742.

322 16.02.1486: alesul Sebastian Orzag de Gwth zilogeste alesului Francisc de Haraszt, pentru
suma de 8000 de florini de aur, proprietatile sale din comitatele Arad (Castellum suum Chalja
cu mosiile Kylsechalja, Zarchahaza, Pongracz, Peel, Feldwar, Panad, Keresthwr, Kowasy,
Kew et Gyarak, care apartin domeniului cetatii Ciala), Bihor (Nadwdwar, Gwth, Walay, Aba
et Kerthwales) si Bereg (Athya, Hethyen, Kerechen et Eztheryen), precum si mosiile Mikezazya,
Thothfalw, Lodermayn, Bykes et Kjzler aflate pe teritoriul Kykelewar (Cetatea de Baltd), iar
Francisc i cedeaza jumétate din toate aceste proprietéti lui Sebastian cu drept de uzufruct (DL
59738; incomplet la Marki, II/1, p. 325; Csanki, I, p. 786).

333 DL 20907. Constructia nu a fost realizatd si ea este inca invocati si in cadrul intelegerii din
anul 1508 (DL 59980).

DL 59921, DL 59920.

325 nu mai apare in acte dupa 17.11.1489; deci, putem presupune ci a murit in anul 1490. Oricum,
la 8.12.1492 apare decedat si fara mostenitori pe linie masculina (defectum seminis; DL 59823).
Unul dintre beneficiarii daniei regale referitoare la mosiile acestuia din comitatul Tarnava este
Francisc de Haraszt.
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fard impotrivire’*. Apoi, incepe procesul dintre Doroteea si Francisc, care se incheie
prin intelegerea din anul 1508.

Viata lui Laurentiu Intre 1489 si 1503 a fost o lupta continua pentru a-si prezer-
va bunurile din comitatul Arad, si mai ales domeniul Ciala cu castelul si cetatea de aici,
in fata asaltului continuu al cumnatului sau Francisc de Haraszt. Nu a detinut mijloacele
banesti necesare pentru a construi fortificatiile de la Chama si nici nu a avut vreun inte-
res, fiind in posesia cetatii Ciala. Nici un document din cele care au supravietuit si in
care apar Laurentiu Orzag de Gwth si Francisc de Haraszt, ori mostenitorii lor, nu men-
tioneaza si partile din mosiile de la Chama, Sanandrei si Borzekel, care i-au revenit lui
Laurentiu si sotiei sale in 19.11.1489. In mod normal, la moartea lui Laurentiu Orzag
de Gwth (~.02.1503) prin defectum seminis, bunurile sale reveneau regelui, dar nu stim
cui a donat Vladislav al Il-lea partile din mosiile de la Chama, Sanandrei si Borzekel.
Sigur ca nu lui Francisc de Haraszt.

5. Prima sotie a lui Francisc de Haraszt a fost Sofia de Docz, cu care a avut doua co-
pile: Ana si Catarina®”’. Cariera lui politica este consistenti: ban de Severin (1479-'83,
'83—'86, '87, '88—'91) si Bosnia ('91-'93, timp in care este si capitan al cetdtilor Lipova si
Soimos), comite de Arva ('93—'94), Bars (1500—'22) si Arad (1510-'15, '19-22)**, ca-
pitan al cetatii Vinac (Koszoruvar) (1498) etc. Averea acumulata este si mai remarca-
bila*®, dar dupa anul 1489 nu mai gisim vreo legatura intre Francisc de Haraszt si par-
tile din mosiile Chama, Sanandrei si Borzekel, in stipanirea carora a ajuns prin interme-
diul primei sale sotii, Sofia de Docz. Acestea nu sunt mentionate in 1510 si 1518, cand
recurge la subterfugii pentru a lasa mostenire averea sa unicilor sai copiii. Chiar dacé a
dispus de mijloacele financiare necesare, se pare ca nu a avut vreun interes in Chama.

6. Imediat dupa dania regald din 19.11.1489, alesul Emeric de Doc (i.e. Docz), prin re-
prezentantul sau legal, Ladislau Pecenegul de San Dumitru®’, protesteazi in fata vice-
comitelui de Arad, Ladislau de Bak si a iudices nobilium necnon electi et iurati nobiles
din comitatul Arad si interzice lui Francisc de Haraszt, Laurentiu Orzag de Gwth si
Sebastian Abranfi de Gerla, precum si altora (i.e. Veronica, regele), ocuparea, folosirea
si instapanirea lor in partile de mosie detinute de catre fratele sdu decedat Ladislau de
Doch (Docz)™'. Demersul siu nu a avut succes> . Emeric va incepe constructia unei
fortificatii pe mosia sa Zadareni, de langd Mures. Nu apucé sa o vada terminata pentru
ci moare in anul 1493**. Deci, nici el nu a realizat —nu a avut nici timpul necesar si

2 DL 59920.
327 Engel, 2003b, sub voce Haraszti.
328 C. Téoth et alii, 2017, p. 31.
** vide 30.05.1510; 1518.
30 Ladislaus Besenje de Zenthdemeter (1.1.), Zenthdemeter-i Besenye Laszl6 (1.m.); besenyd
(1.m.) = peceneg (1.r.).
>19.01.1490; DL 19614.
332 chiar daci lipseste deocamdata dovada de punere in posesie eliberatd de capitlu pentru cele
trei familii beneficiare.
333 Fortiu, 2016, p. 900, nota 91. in acest studiu mentionam ca:
3.07.1494: Comes Paulo de Kiny's (Paul Chinezu), jude regal si comite de Timis, ordona timi-
senilor (Nobilibus, Castellanis[,] officialibus) si capitlului din Orod ca atata timp cat Margaretha,
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nici mijloacele financiare trebuincioase— vreo fortificare la Chama.

7. In documentul din anul 1498 apare un Johannes Doczy de KjsKarol, dar acesta nu
are vreo legétura (directd?) cu familia Docz (Ladislau, Emeric si Petru), ci cu o altd fami-
lie a carei membrii apar deja in anul 1454 drept proprietari ai mosiei Karoly (Valen-
tin, Ladislau, Briccius si Mihail)’**. Aceleasi familii 1i mai apartin si Oswald, Lauren-
tiu si Benedict, care sunt mentionati tot de actul amintit.

8. Frate al lui Ladislau si Emeric, Petru de Docz’> a fost un militar si diplomat®®, ca-
pitan al cetatilor Kovin si Sf. Ladislau (1460), Beograd (1462), comite de Csongrad
(1466—'68) si Timis (1468—'72), comandant al flotei de pe Dunare la Varadin (1476—
'79), ban de Bosnia (1480) si Sabac (1491), semnatar al intelegerii de la Vi¢kovce®’
(31.07.1490), unde viitorul rege Vladislav al II-lea a acceptat conditiile nobilimii ma-
ghiare®®. Petru a avut doi feciori (Ioan si Nicolae), dar ei nu sunt mentionati decat in
anul 1478 si au murit de tineri’” si patru copile (Margareta, Iudita, Elisabeta si Cata-

vaduva egregius q[uonldam Emericus de Docz, nu termina fortificatia (Castriuus?) de pe mosia
sa Zadurolaka (Zadareni) sa nu indrdzneasca sa primeasca pe mosiile lor pe iobagii de pe aceasta
mosie, care doresc s se mute pe mosia lor, pand la ziua Sfantului Arhanghel Mihail (i.e. 29.09.).
Deci, pana la aceasta datd, fortificatia de la Zadareni, inceputd inca de Emeric de DOCZ [T
1493], nu este inca finalizata. Doar la 25.10.1511 este atestat un castellanus et officialis ... in
dicto Castello Zadorlaka (Zadareni) in persoana lui Benedicti Bold (Ibidem).

In fapt, un atare oficial apare deja cu aproape 14 ani mai devreme, dovada ci fortificatia era
deja terminata la acea data:

15.12.1497: in fata palatinului Stefan de Zapolja' se prezinta plangerea fiului lui Sebastian
Abranfi de Gerla, Stefan, a sotiei lui Laurentiu Orzag de Gwth, Elisabeta si a copilei lui Francisc
de Haraszt, Ana, cu privire la ocuparea jumatatii mosiei Nemethy din comitatul Timis de catre
vaduva lui Emeric de Diczy (i.e. Docz), Margareta si fiul Francisc, in urma cu 4 ani (i.e. 1493),
prin familiarii lor, Georgius Magnus castelanus casthelly ... Zadorlaka si Andrei Zer de Seeg®.
Din acest document pare ca trebuie sd intelegem faptul ca Georgius Magnus era castelan la Za-
dareni deja in anul 1493, chiar inainte de ispravirea lucrarilor. Fortificatia de la Zadareni (pro-
babil o curia nobilitaria dupa modelul Felnac), care nu a fost inca localizata in teren, a fost
construitd probabil in prima jumatate a ultimului deceniu al secolului al XV-lea si nu mai de-
vreme®.

*DL 20189; Marki, 1892, p. 117.

® DL 22214; Marki, 1892, p. 117.

° DL 88823.

41a data de 3.07.1494 acestea nu erau inc incheiate (DL 20189).

®i.e. intre 1470-1480 (Rusu, 2011).

34 DB, 1, pp. 125-130, doc 39. Unde C. Fenesan citeste Bricii Dolczy, eu deslusesc mai degra-
ba Briicii Doczy, dar documentul este rupt chiar In aceastd zona, fapt care mareste gradul de
dificultate al lecturii (DF 209814). Oricum, toponimul devenit particuld nobiliard Docz apare
in documente intr-o multitudine de forme, printre care si Dolcz (de exemplu, vide DL 18021;
7.02.1478).

33 Doéczy / Doczi / Déci Péter (1.m.), Petar Dojéin / Dovac / Varadinac (Ls.).

336 3 calatorit de doud ori la Istanbul ca trimis al lui Matia Corvin.

37 Farkashida (1.m.), Farkasin (pana in anul 1948); azi, Vickovce, SK.

3% Engel, 1970, p. 302; Engel, 2006, p. 361, 370.

3 vide Anexa IV.
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rina)**’. El apare drept cumpdritor, in 1470, alaturi de Ladislau de Docz, a mosiilor
Chama, Sénandrei si Borzekel, iar daca imprumutul din anul 1492 nu a fost inapoiat
de citre Sebastian Abranfi de Gerla, si se pare ci nu a fost’*!, Petru si-a marit chiar
partea detinutd. Intre 1470 si decesul sau, survenit in anul 1493** a avut tot timpul
sd construiasca fortificatiile de la Chama si a detinut i mijloacele financiare nece-
sare. Daca fortificatia a fost ridicatd pe partea sa de mosie, avem si explicatia de ce
ea nu este amintita in perioada 1477—'98°*. Nu am cunostiinta sa fi construit vreo alta
fortificatie si nici sa fi detinut vreuna. Pare ca este candidatul ideal pentru ridicarea
fortificatiilor de la Chama.

9. Despre Mihail de Ciacova nu stim mare lucru. A fost feciorul lui Francisc de Cia-
cova, comite al secuilor si Ana de Marot si nepot al lui George de Ciacova. A fost
casatorit cu Ana de Rozgony, cu care a avut 5 feciori (loan, Stefan, Mihail, Emeric
si Petru) si 3 copile (Margareta, Ana si Catarina). In anul 1478, impreuna cu fratii sai
carnali, Francisc si Benedict, Egregy Michlaellis de Chaak, aule n[ost|re [regie maies-
tatis] familiaris este beneficiarul unei danii din partea regelui Matia Corvin, pentru fide-
litate si servicii sale’*. Apoi, pare ci nu a mai avut vreo functie politico-administra-
tiva. Moare inainte de anul 1517°*. El a detinut in devilmasie cetitile Ciacova (Timis)
si Cheresig (Bihor). Pare un candidat foarte serios pentru ridicarea fortificatiilor de la
Chama. De mijloace financiare pare ca nu a dus lipsa; in anul 1479, matusa lui, doam-
na Caterina de Ciacova, vaduva lui Petru Bebek, apoi a lui George Orbonaz si loan de
Peren cel tanar, fiul judelui regal Petru de Peren®, i lasa prin testament, doar lui, toa-
te bunurile sale, printre care, in afara de mosii si parti de mosii (neamintite), mai sunt
mentionate si dotes et res paraphernales suas, dar si domum et curiam ... inter oppi-
dum Zalard (Silard) et possessionem Adoryan (Adrian)**’.

10. Inca din anul 1894, CSANKI Dezs6 afirmase ca familia Bot(h) de Bajna detinea
parti din mosia Chama in anul 1498**. De asemenea, el mai spune ci in 1454, 1492
si 1498 membrii ai familiei Csaki (de Ciacova) apar cu proprietati la Nagy-Acsad, iar
la Chama doar in 1498**°. Doi ani mai tarziu, informatia este preluati defectuos de

3% Engel, 2003b, sub voce Doci.

! BOROVSZKY Samu vorbeste chiar de o cumpdrare (Borovszky, 1896, p. 119).

%2 documentul din 6.03.1492 este ultimul in care apare si el este deja decedat la 10.12.1493.
Putem presupune ca moartea sa a survenit in vara/toamna anului 1493.

3% pentru ci documentele se refer la o alta parte a mosiei Chama decét cea pe care fortifica-
tiile fusesera ridicate.

3 prediul Ohath (azi, Obad, jud. Timis) din comitatul Timis impreund cu pertinentele sale
(27.05.1478; DL 71503).

3 Engel, 2003b, vide Zsidoé nem[beli] 4. tabla: Csaki.

346 Engel, 2003b, vide Perényi 1. tibla: nyalabi ag.

37 Csaky, 1/1, pp. 454-455.

3 Csanki, 11, p. 75 (cu referinta bibliografica Kismart[oni]. [[evé)lt[ar]. 47. C. 22. / i.e. DL
88826).

3% 1498-ban Nagy-Acsddon (itt 1454-ben és 1492-ben is) és Csaman szintén van birtokuk. (Csan-
ki, II, p. 22; pentru anul 1498 este aceeasi referinta bibliografica: Kismart{oni]. l[[evé]lt{ar]. 47.
C. 22./1.e. DL 88826).
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catre LENDVAI Miklos, care scrie ca acest lucru s-ar fi intdmplat in anul 1494*°  jar
in 1492 si 1498, familia Csdky ar fi detinut mosii la Nagy-Acsdd si Chama®". Infor-
matiile au supravietuit pana azi> .

Pentru cé fratele sédu loan decedase deja n anul 1493, doar Andrei BOT(H)
de Bajna poate fi acel membru al familiei’ de care amintea CSANKI Dezs6.

Margareta de Docz, copila lui Petru, a fost prima sotie a lui Andrei BOT(H)
de Bajna, cu care are deja doi copii, Catarina si Ursula, la inceputul anului 1492°**. Ei
nu au avut feciori. Andrei apare intr-un alt caz drept beneficiar al unor mosii care fuse-
serd anterior in posesia lui Petru de Docz’>. Nu stim cum a ajuns Andrei Both de
Bajna in posesia mosiei Chama (a intregii mosii, ori doar a partii care fusese a lui Petru
de Docz?). Putem banui cu temei ca este vorba tot de o danie regala. Sigur este doar
ca el apare drept stapan la Chama cu ocazia communis inquisitio din 2.08.1498, ocazie
cu care si Mihail de Ciacova apare drept proprietar aici, fard ca noi sa stim circumstan-
tele 1n care acest lucru s-a intamplat. Andrei Both de Bajna a avut in stipanire cetati
importante de-a lungul timpului*®, in afard de curia nobilitaria de pe mosia ancestra-
1a Bajna®’, ori cea de pe mosia Svodov din comitatul Bars, construitd probabil chiar
de catre el intre 1499—1508. Chiar dacé a dispus de mijloacele financiare necesare, stim
mult prea putine lucruri concrete pentru a afirma ca (nu) pare sa fi avut vreun interes
in constructia fortificatiilor de la Chama.

In final, cu atat de multe necunoscute, nu putem avansa certitudini, iar analiza
nu a produs decat scenarii posibile:
1. Dacd cetatea Chama a fost ridicata la sfarsitul secolului al XV-lea constructor este
probabil®*® Petru de Docz.
2. Daci ea a fost inaltata la inceputul secolului al XVI-lea putem banui cd Mihail de
Ciacova a fost constructorul.

tot unitar. Primele cercetari arheologice noninvazive indica, mai degraba, o a treia posi-
bilitate:

%0 Lendvai, 1896/, p. 34 (cu aceasi referinta bibliografica Kismart[oni]. [[evéllfar]. 47. C. 22.).
31 1492. és 1498-ban a [Csdky] csalddnak Nagy-Acsid-on és Csamdn is voltak birtokai. (Lend-
vai, 1896/1, p. 38).

2 Suciu, II, p. 287; Vistai, I, p. 3.

3% fratele Ambrozie Both de Bajna (DL 19792), care a avut proprietati in comitatul Somogy,
nu a jucat vreun rol politic major.

334 in dania regali a mosiilor Bajna (10.12.1493) se aminteste de faptul ca Petru de Docz nu are
feciori, iar proprietatile sale au ajuns in mana regelui prin defectum seminis (DL 19792).
Beneficiari ai donatiei regale sunt fratii Ambrozie si Andrei Both de Bajna.

3% este vorba despre cele doud mosii Bajsa (vide Anexa V).

336 Hrugov (1490-'92) si Siklos (1494—1507) (vide Anexa V).

7 curia nobiliara din Bajna a familiei Both, in uz la sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul
celui urmator, se afla azi sub castelul Sandor-Metternich, construit intre 1776—1834. Sapaturile
arheologice de aici au depistat urmele acesteia (30 x 16,5 m, din caramida) (D. Mezey, B. Benk-
hard, 2001, p. 193).

3% dar, totusi, Andrei BOT(H) de Bajna nu poate fi exclus!
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3. Cele doua fortificatii pot sa fi fost construite (simultan?) pe cele doud jumatati ale
mosiei Chama de catre proprietarii acestora, iar legarea lor Intr-un singur sistem de for-
tificare sa fi avut loc doar ulterior (pe vremea cand familia de Ciacova a devenit sin-
gura(?) stapand a intregii(?) mosii, ori in iarna 1526-"27).

8. Sfarsitul fortificatiilor de la Chama

Atestatd documentar doar in anul 1520, cetatea Chama a avut un sfarsit vio-
lent (ne-o spun sondajele arheologice realizate de catre Ioachim MILOIA in anul 1929).
Acesta poate fi legat de recucerirea fortificatiilor din mana oamenilor "tarului" Iovan
Nenada in luna martie 1527, ori de primul asediu otoman al cetitii Timisoara din anul
1551. Prima variantd este sustinutd de doua informatii; In scrisoarea sa din 4.06.1527,
Johann Hoberdanacz mentioneaza explicit ca s-a intalnit cu lovan Nenada in targul
Choma®. Daca ar mai fi existat fortificatiile acestea ar fi oferit un confort/prestigiu
marit comparativ cu orice casd mai acatarii existenta in targ. Apoi, Chama nu se nu-
mara printre cele 262 de fortificatii cucerite de otomani pana in anul 1556. Daca dis-
trugerea ar fi avut loc in perioada 1551-'52, si Chama ar fi fost cu sigurantd mentionata
in cadrul Dietei imperiale de la Regensburg (1556) printre cele 41 de cetati din zona
Ultra Tibiscum cazute in mainile otomanilor pana in acel an. De asemenea, daniile din
anii 1550 si 1552 nu amintesc de vreo cetate, dar aceasta putea exista pe cealalta parte
a mosiei Chama. Nu putem invoca in vreun fel "ticerea" documentelor din perioada
1527-'50 deoarece acestea par cd nu au supravietuit.

9. Situatia actuala / Un plan "ipotetic"

in acest moment, fortificatia mici (Chama 2) a disparut aproape cu totul*®,
asemeni celor 3 santuri si valuri cu care a fost inzestrata fortificatia mare (Chama 1),
ramasitele careia, putine cate mai sunt, fiind napadite de o densa vegetatie arbustiva,
care o mai salveaza de la pierire (oare pentru cat timp?).

Situl arheologic nu este protejatd legal prin includerea lui in Lista monumen-
telor istorice din judetul Timis*®'. Sper doar ca demersurile legale legate de implemen-
tarea noului plan urbanistic al comunei Sanandrei, la care se lucreaza in aceasta peri-
0ada’®, si rezolve aceasta problema.

Mai mult ca un exercitiu intelectual, impreuna cu artistul plastic Aurelian SCO-
ROBETE’” am incercat si realizim un plan al fortificatiilor de la Chama folosindu-
ne doar de informatiile furnizate de citre ROMER Floris**®*, PONTELLY Istvan’® si
Toachim MILOIA*®, reprezentirile cartografice din sec. XVII-XVIIP’", precum si de

3% in oppido Choma ..., prope Castrum Themesiensem (Szentklaray, 1885, p. 511).

360 Tn teren doar abundenta ceramicii, reperabili si cu ochiul liber la suprafata pamantului si o
vagd urma a santului din partea de vest (vizibila si pe Google Earth) ii mai tradeaza locatia.
36! unde inca mai aflim fortificatii —de exemplu, Cetatea "Dosul" (TM-I-s-B-06053)— de care
nimeni nu mai stie pe unde sunt!

362 de unde si urgenta publicarii acestui studiu.

363 caruia 1i multumesc tare frumos si pe aceasti cale pentru ribdarea si dispozitia sa de-a ajuta.
364 Romer, 1866 (Notes 22), p. 125.

365 pontelly, 1884, p. 189; Pontelly, 1885, p. 160.

366 Miloia, 1929, pp. 61-62.
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imaginile satelitare oferite de catre utilitarul Google Earth, ori aerofograma "Corona"
368 : - . . . ce . .
(1968°™"), chiar daca, pe alocuri, aceste surse se contrazic, ori sunt vagi si imprecise

(si atunci, pe care s-o absolutizezi?). A rezultat o imagine "ipotetica" (Fig. 11), care ne

Fig. 11. Planul cetatii Chama (reconstituire "ipotetica').

poate oferi doar o licarire asupra unei situatii mult mai complexe si mai complicate. La
insistentele mele, arheologul dr. Alexandru HEGYTI a avut bundvointa si disponibili-
tatea de-a realiza pro bono primele cercetiri arheologice noninvazive la Chama™®.

10. Reconstituirea planului general al sitului prin tehnici de baza
“remote sensing” (Alexandru HEGYI)

Daca prima fortificatie (Chama 1) s-a conservat relativ bine datorita vegetatiei,
care a crescut peste valuri si santuri, din pacate, cea de-a doua fortificatie (Chama 2)
nu mai este vizibila de la nivelul solului, fiind erodata aproape in totalitate de catre lu-
crarile agricole succesive din zona. Astfel, pentru reconstituirea planimetriei sale ne-
au ramas la iIndemana cateva mijloace preliminare de investigatii non-invazive.

Primul pas a fost reprezentat de verificarea imaginilor satelitare oferite de ca-
tre platforma Google Earth, care, din nefericire, nu au oferit prea multe informatii noi
legate de ansamblu sitului. Imaginile existente pana la aceasta data oferind doar indicii
privitoare la existenta celei de-a doua fortificatii si un posibil sant care leagd Chama 1
de Chama 2, dar care nu ofera suficiente indicii pentru reconstituirea ansamblului.

Posibilitatea accesarii imaginilor satelitare la o rezolutie de 3—5 m/pixel cu

%7 vide Fig. 3,7 si 8.

368 Aerofograma satelitara nr. DS1103-2139DA080 (30.05.1968) din cadru programului de
spionaj "Corona" coordonat de Statele Unite ale Americii si desfasurat in perioadal958-'72
(on-line https://earthexplorer.usgs.gov/ -30.08.2019; 1i multumesc lui Claudiu TOMA pentru
ajutor).

3% Pentru care ii multumesc tare frumos si pe aceasti cale!
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Fig. 12. Imagine satelitara Planet Scope (25.04.2017).

3 benzi spectrale si o banda infrarosu oferite de catre Planet Labs, capturate la intervale
scurte de timp de cétre satelitilor “dove”, ne-a dat posibilitatea s vedem, pentru prima
oara (chiar daca nu la o rezolutie foarte buna), ansamblul general al celor doua forti-
ficatii prin urmadrirea indicilor de vegetatie (Fig. 12).
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Astfel, pe langa fortificatia deja cunoscutd (Chama 1) se pot observa si struc-
turile fortificatiei Chama 2. Pe langa cele doud fortificatii se observa o alta structura
fortificatd patrulatera de dimensiuni mai mari Inspre vest, constituitd ca un apendice
al fortificatiei Chama 1 (Fig. 12 — sageti rosii). Totodata in interiorul acestei struc-
turi se pot observa urmele unei cladiri dreptunghiulare (Fig. 12 — sageti galbene).

Forma circulara a celei de-a doua fortificatii confirma informatiile oferite de
catre PONTELLY Istvan, care descrie ca ambele fortificatii ar fi rotunde. Acesta a avut
dreptate pe jumatate, deoarece Chama 1 este o fortificatie patrulatera, asa cum se pre-
zintd prin ceea ce s-a mai pastrat din ea in teren. Totusi, mentiondm faptul ca in lite-
ratura istorica Chama 1 este mentionata ca o fortificatie cu trei santuri si trei valuri.
Stim cu siguranta ca valul I circumscrie o suprafatd patrulatera (incinta fortificatiei),
iar santul 1 urmareste, dupa cum este logic, acelasi traseu. Datoritd vegetatiei abundente,
care s-a dezvoltat pe suprafata fortificatiei Chama 1, dar si in lipsa unor alte mijloace
de prospectie, nu putem stii deocamdata daca celelalte valuri si santuri descriu aceeasi
forma sau daca acestea ar putea sa fie circulare pentru a corespunde descrierii oferite
de catre Pontelly. Un lucru este insa cert: acesta a vazut Chama 2 ca fiind circulara si
a avut dreptate.

Pentru a avea o imagine si mai clara asupra fortificatiei Chama 2 am efectuat
un zbor cu drona (DJI Phantom 4 PRO) in vederea colectarii sistematice de fotografii
de la o altitudine de 30 m cu o marja de suprapunere de peste 70%. Astfel, au fost efec-
tuate peste 200 de fotografii in vederea obtinerii unui model digital al terenului de inalta
rezolutie. Modelul digital a fost realizat dintr-un nor de puncte, care a numarat peste
16 milioane puncte, derivate prin algoritmul Structure from Motion. Procesarea s-a rea-
lizat in software-ul specializat Agisoft dezvoltat de catre Photoscan (Fig. 13).

Primul lucru observat pe baza modelului digital al terenului a fost nivelul precar
de conservare a fortificatiei Chama 2 datorat in special agriculturii intensive practicate
in zond. Pozitia fortificatiei la marginea unei terase a Niaradului, in combinatie cu ara-
rea succesiva a parcelelor din acea zon4, a facut ca eroziunea sa fie mai accentuata in
partea esticd. Energiile mici de relief, care descriu valurile si santurile, fac ca aceasta
fortificatie sa fie aproape imposibil de detectat de la nivelul solului. in momentul de
fata, nivelul de aplatizare este asa de ridicat incat diferenta de elevatie dintre santuri si
valuri este mai mica de 0,5 m in cele mai multe locuri (Fig. 14). Astfel, aceasta forti-
ficatie ar putea fi ratatd cu usurintd pe o ridicare topografica in care echidistanta din-
tre punctele masurate este mai mare de 0,50 m.

Cu toate acestea, pe baza modelului digital de elevatie, obtinut prin fotogra-
metrie cu o rezolutie spatiala de sub 10 cm/pixel, a fost evidentiata Th mod clar forti-
ficatia Chama 2. Fortificatia are forma elipsoidala si este compusé din doud valuri si
doua santuri de apérare, in timp ce Pontelly si Miloia amintesc doar un sant/val. In plus,
se observa ca cel mai exterior sant de aparare este legat inspre nord si sud cu alte doua
santuri, care par sa conecteze cele doua fortificatii. Aceasta situatie este Insa mai vizi-
bila in partea nordica, santul liniar din partea sudica fiind mai putin evident datorita fap-
tului ca este intersectat de catre drumul agricol actual. Aceasta situatie este vizibila,
mai ales in zona nordica, atat pe modelul digital (Fig. 13) cat si pe imaginea Planet
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Fig. 13. Modelul digital de elevatie obtinut prin fotogrametrie.

Profil topografic Chama 2

Fig. 14. Reprezentarea unui profil de elevatie peste fortificatia Chama 2.
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Fig. 15. Reconstituirea planului general al sitului medieval Chama prin fuziona-
rea rezultatelor obtinute din imaginile satelitare, modele digitale de elevatie si
surse cartografice/istorice.
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Scope (Fig. 12 — sagetile albastre). Consideram ca aceste santuri, care conecteaza cele
doua fortificatii, au fost observate 1n teren de catre PONTELLY Istvan (1884) si apoi
de catre loachim MILOIA (1929).

Pe baza cumulului de informatii obtinute, prin analiza indicilor de vegetatie
din cadrul imaginii satelitare Planet Scope, fuzionate cu datele de pe modelul digital
de elevatie obtinut prin fotogrammetrie si in combinatie cu reprezentarile cartografi-
ce/sursele istorice, am putut reconstitui, in linii mari, planul general al sitului medieval
Chama (Fig. 15). Acesta este un plan preliminar si ar trebui Imbunatatit printr-o cer-
cetare geofizica sistematica, care ar putea sa detalieze mai multe aspecte ale acestui sit,
mai ales 1n ceea ce priveste relatia stratigrafica dintre cele doua fortificatii.

11. In loc de incheiere

Exista un plan pentru constructia unei sosele de legatura intre drumurile Al si
DNG69/E671, care ar urma sa treacd la 160 de metri pe langa situl Chama 2 si un alt pro-
iect pentru modernizarea drumului comunal de pamant dintre Cerneteaz si Sdnandrei
(DC58), astfel incat cercetarea cetatii Chama si a zonei adiacente trebuie sé devina o
prioritate, pentru cd, de pe o zi pe alta, cine stie ce se mai poate intampla. De mai bine
de 150 de ani, Chama asteaptd cuminte sa-i fie descoperite macar unele dintre secrete.
Cercetari arheologice de amploare vor fi necesare, dar in lipsa lor exista riscul real de
pierderea totald a inca unui unicat. De ce am impresia ca doar "predic" in pustiu? ...

Abrevieri specifice:

* = nascut l.cr. = limba croata L.m. = limba maghiara

+ = decedat l.e. = limba engleza Lr. =limba romana

abr. = abreviere Ll = limba latina Ls. = limba sarba

aka = also known as (l.e.) / de ase- sb.m. = sublinierea mea
menea cunoscut drept (l.r.). tr.m. = traducerca mea

Am folosit prescurtarile denumirii tarilor V = Verso
conform ISO 3166-2.

*
* *

Disclaimer: prin prezenta, subsemnatul Sorin FORTIU declar pe propria raspundere
ca nu sunt si nu am fost vreodatd angajat al vreunei institutii bugetare (gen muzeu, uni-
versitate, academie etc.), iar toate cercetarile, pe care le finantez din propriile mele cas-
tiguri banesti realizate doar in mediul privat, care nu au legitura cu arheologia, le fac
pentru placerea mea intelectuald. Spre stiinta "prietenilor" si contra zvonurilor ...
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ANEXA I. Targusorul Choma. Batalia de la vadul Cenad—Apatfalva (1527)

Cronicarul Georgius Sirmiensis', capelanul curtii regale, a consemat eveni-
mentele si povestile din vremea sa’:
<10.04.1527: Si cdnd pleca acest om negru (i.e. Iovan Nenada® -n.m.) dinspre Tokaj
spre Timisoara, de la voievodul loan [Zapolya] si peste [raul] Mures a ocupat targu-
sorul' Choma® cu cetatea [Choma) de vizavi a stapdnilor Chaky, Ladislau Chaky® s-a
adunat cu trei sute de calareti maghiari, ca sa alunge din cetatea lui [Choma] si din
targusorul lui Choma pe trimisul oficial sarb al lui lovan Nenada. Au auzit sarbii ca
Ladislau Chaky a plecat din propria lui mosie (Ciacova?) si sa scape din mdinile taru-
Iui Iovan [Nenada targusorul Chomal si s atace cetatea Choma de ldngd Timisoara'.

Noti: bibliografia in limba roména nu este citatd In urmatoarele trei anexe deoarece este chiar
inutilizabila. De exemplu, mai nimic din ce a scris Stefan PASCU(?) referitor la migcarea lui
Iovan Nenada nu este adevarat (V'7, 111, pp. 330-334).

! Szerémi Gyorgy (1.m.), Porde Sremac (1.s.), George de Sirmia (Lr.) [¥~1490, Sremska Ka-
menica; t>1548, Wien(?)]; prelat, capelanul curtii regilor Ludovic al II-lea al Ungariei si
Ioan I Zapolya (post .10.1526), cronicar.
? lucrarea lui Epistola de perdicione regni Hungarorum trebuie receptata critic, dar nu este cazul
fragmentului publicat aici, pentru ca anumite evenimente sunt confirmate si din alte surse do-
cumentare.
3 Fekete Ivan / Jovan / Ember (omul negru), Cserni Jovan, Csernoevics / Csernajevics Nenad
(Ivan) (L.m.), Car Jovan Nenad, Crni Jovan (1.s.), lovan Nenada (L.r.) [* ~1492; 1 26.07.1527,
Tornjos$, RS]; militar sarb, dupa Mohacs (29.08.1526) controleaza efemer un teritoriu intins,
care se intindea de la Drava si pana la Mures (Lipova), initial este partizanul lui Ioan I Zapolya
(din 17.10.1526), apoi devine sustinator al lui Ferdinand I de Habsburg (post .03.1527), se
auto-intituleaza "tar".
* opidulo (1.1.), precum Tokaj, Kecskemét; pentru cronicar opido este Miskolc.
> chiar daca Georgius Sirmiensis specifici clar ci este vorba despre fortireata Choma de lingd
Timisoara (arcem Chomam iuxta Themeswar), mandria locald a mutat evenimentele la Csoma,
Kaposvari jaras, Somogy megye, HU.
6 Csaki Laszl6 (1.m.), Ladislau de Ciacova (Lr.) [+ ~10.04.1527, la vadul Muresului dintre Cenad
si Apatfalva]; a fost fiul lui Benedict, nepotul lui Francisc si stranepotul lui George de Ciacova,
comite de Cenad (atestat 17.08. si 19.08.1516), participant din partea comitatului Cenad la
dieta de la Tolna (2.08.1518), 1n anul 1522 serveste lui Stefan Bathory al II-lea de Simleu cu
200 de calareti la Timisoara (C. Toth et alii, 2017, p. 92 (si cu nota 7), 520, 553).
" Et quando discedebat iste niger homo (i.e. Iovan Nenada -n.m.) versus Themeswar de Thokaj
a Joanne [Zadpolya] vaiuoda, et vitra Marusium (i.e. Mures -n.m.) flu[v]i opidulum Choma
(sb.m.) ocuppauerat contra dominos Chakien[si]. arcem illam, Chaki Ladislaus composuit se
cum tricenta equitibus Hungaris, vt de arce sua expelleret Tracianum officialem Tracianum
(i.e. Tovan Nenada -n.m.) de opidulo Choma (sb.m.). Inde quod sensissent Traciani, quod
Ladislaus Kaki (i.e. Chaki -n.m.) ewaderet propriam suam possessionem, (ut) absolueret de
manibus Jowan Char (i.e. "tarul" lovan -n.m.), et statim ocurrere fecerat arcem Chomam
(sb.m.) iuxta Themeswar (Szerémi, 1857, pp. 155-156).

Amikor a Fekete Ember Tokajbol, Janos vajdatol Temesvar felé indult, a Maros vizén tul elfog-
lalta Csoma mezévarosat, a Csaky urakkal szemben levd varat. Csaky LaszIo sszeszedelozko-
dott haromszaz magyar lovassal, hogy kitizze varabol, Csoma mezévarosabdl, a rdc tisztet.
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Se pare ca Ladislau de Ciacova a avut succes, pentru ¢ apoi cronicarul povesteste cum
el s-a deplasat spre Cenad®, unde la vadul Muresului dintre Cenad si Apatfalva, pe ma-
lul drept al raului, are loc o lupta fortem’, cu céteva zile inainte de 10 aprilie 1527, in
care multi'® au cizut, de o parte si alta, intr-o clipitd. Cu ajutorul lui D-zeu, glisuies-
te cronicarul, lovan Nenada castiga lupta, iar marele ungur Ladislau Chaky isi pierde
capul (la propriu). Si multi alti nobili au pierit in lupta cu "tarul""', iar apoi cronogra-
ful consemneazi ci toate trupele sale au fost dobordte'>. Pe 15 aprilie, judele din Gyula
trimite un om la cei din cetate, care se adunasera deja intr-o tabara militara incé dina-
inte de 17 martie, pentru a le ridica moralul dupa aceastd lupta'.

Ocuparea targusorului si a cetatii Chama s-a facut impotriva stapanilor Chaky,
lucru care ne indica faptul Ladislau de Ciacova nu era singurul proprietar aici. Mihail
de Ciacova, cel mentionat In anul 1498, dispare post 1510 din documente si este cu si-
gurantd mort inainte de anul 1517". Dintre toti cei 5 feciori ai sai, doar doi, Emeric si
Petru, par a fi fost in viatd in 1527. Un document datat 28.10.1526 ne arata ca familia
inca detinea proprietiti in devdlmasie in acest moment'”; trei ramuri ale familiei isi
impart cetatea Cheresig (castro nostro Kereszegh) din comitatul Bihor, cu domus et

Megtudtak a racok, Csaky LdszIo kiindult joszagabol, hogy a Temesvarnal levé Csoma varat
megtamadja és visszavegye Jovan car kezébol (Geréb, 1955, p. 41).

% in fruntea unei ostiri nobiliare, adunata probabil din comitatele Timis si Cenad’, care avea si
trupe Inarmate de tarani in componenta (Szakaly, 1978, p. 232 (si nota 30).

* Ladislau era unul dintre cei mai bogati nobili din comitatul Timis si fusese comite de Cenad

(1516).

? fortis (1.1.) are o multitudine de intelesuri; brav, curajos, puternic, intens etc.

19 Raportul ambasadorului englez John Wallop aminteste chiar scrisori ajunse la Bratislava in
care se mentionau 3000 de morti dintre ostenii (considerati ai lui loan Zapolya!) condusi de
Ladislau de Ciacova, iar 1n acest caz probabil nu este o exagerare (Simonyi, 1859, p. 78/83;
Szakaly, 1978, p. 47, nota 29).

" Ladislaus Chaki quasi Hungarus purus Sciticus equitauit vitra Marusium per vadum Apati
(i.e. Apatfalva -n.m.) e conuerso Chanad (i.e. Cenad -n.m.); cumque ex vtraque parte stetissent
publice facie ad faciem, ibi duellum fortem egerunt, et ex vtraque parte multi ceciderunt in ictu.
Sed tamen Deus adjuuaverat ibi Joannem Char (i.e. "tarul" lovan -n.m.), et ibi in duello casum
dedit iste magnus Vngarus Chaki capite priuatus erat. Et multi nobiles ibi perierunt in duello
Jowan Char (Szerémi, 1857, pp. 155-156).

Csaky LaszIo afféle tiszta szittya magyar volt: Csanaddal szemben, az apati révnél atkelt a
Maroson. Mindkét részrol szemtol szemben alltak és kemény viadalt kezdtek, innen is, onnan
is sokan elestek a csataban. Mégis az isten ott Jovan cdrt segitette, a mérkozésben vereséget
mért a nagy magyar Csakyra, akinek levagtak a fejét. Sok nemes is veszett ott Jovan carral
szemben (Geréb, 1955, p. 41).

12 magnificum Ladislaum Chakj capite priuatum et totam chortem suam ad terram prostran.
(sb.m.; Szerémi, 1857, p. 162).

13 Karacsonyi, 1896. Oficialul din Gyula al grofului Gheorghe de Brandenburg ii adunase si pe
iobagii de pe mosia Gyula in tabara, acestia venind sub conducerea preotilor si a invatatorilor
(Szakaly, 1979, p. 231, 232).

' Engel, 2003b, sub voce Zsidé nem[beli] 4. tabla: Csaki.

' mai exista un exemplu anterior:
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pallacia, magni turris etc.'. Deci, la Chama, in 152627, stdpdnii Chaky sunt nepotii
in viata ai fostului comite al secuilor, Francisc de Ciacova: Ladislau si Francisc, fecio-
rii lui Benedict si Emeric si Petru, fiii lui Mihail. Faptul ca doar Ladislau este amintit
in cronica se datoreaza probabil faptului ca el era unul dintre cei mai buni capitani'’
ai lui Ioan I Zapolya, dupa cum mentioneaza ambasadorului englez John Wallop intr-
un raport (27.04.1527) si pentru cd el a condus atacul contra armatei lui lovan Nenada
de la vadul Muresului.

La Inceputul lunii aprilie 1527, sau mai degraba luna anterioara, in targusoru-

lui Chama era doar un simplu oficial al lui lovan Nenada. Ar fi fost chiar ciudat, oricat
de mult ar fi desconsiderat Ladislau de Ciacova fortele lui Nenada, ca doar 300 de ca-
lareti, chiar si dintre cei mai buni, sé fi atacat aici (targul si cetatea!) daca grosul for-
telor Omului Negru ar fi fost incartiruite la Chama. Daca chiar asa ar fi stat lucrurile,
ce a mai cautat Ladislau la vadul de pe Mures dintre Cenad si Apatfalva?'® in fapt,
cronicarul Georgius Sirmiensis aminteste trei episoade distincte:
1. Ocuparea targusorului Chama de catre trupele lui lovan Nenada. Georgius Sirmi-
ensis a fost un fidel al regelui loan I Zapolya. Faptul ca foloseste pentru acesta titu-
latura de voievod, si nu pe cea de rege, ne indica ca acesta inca nu fusese incoronat.
Pare ca Georgius Sirmiensis se refera la un eveniment, ocuparea targusorului Chama,
care ar fi avut loc intre 14-17.10. (adunarea de la Tokaj)"” si 11.11.1526 (incorona-
rea de la Székesfehérvar).

Nevoia de-a detine un punct de sprijin intr-o regiune care nu suferise ororile
razboiului 1-a impins pe Iovan Nenada spre acest pas. Din ce stim, actiunea nu a fost
autorizata de citre loan Zapolya, care 1l dorea pe Omul Negru in comitatul Bacs, care
fusese pustiit de citre otomani, atat la intrarea in Ungaria, cat si la iesirea din regat™.
La faptd pare ca nu participd direct Nenada, pentru cé acesta ocupa cetatea Subotica
(.11.1526) si apoi este in comitatele Bacs (.11.1526) si Békés (.01.1527);

2. Alungarea rascienilor din targul si cetatea Chama. lovan Nenada nu este aici.
3. Lupta de la vadul Muresului de la Cenad—Apatfalva.

26.12.1497: regele Vladislav al II-lea reconfirma dania lui Matia Corvin referitoare la prediul
numit Ohath din comitatul Timis in favoarea alesului Mihail de Ciacova, si prin el nepotilor
Francisc, fiul decedatului frate al acestuia Gabriel, apoi Nicolae, Ladislau si Francisc, feciorii
decedatului frate Benedict si ordona capitlului bisericii din Cenad sé-i puna in posesie impreuna
cu trimisul regelui, Andrei sau Emeric de Parthaas, sau Ladislau, fiul aceluiasi Emeric, ori La-
dislau Kewrthes de Papd, sau Grigore Parcélab ori Ioan de Gywrewd (Csdky, 1/1, pp. 492—494).
' Ladislau, cu fiii sai Dimitrie si Stefan si Francisc, feciorii lui Benedict, apoi fratii uterini Emeric
si Petru, feciorii lui Mihail, fratele lui Benedict si Wolfgang si Paul patruellium ac ceterorum
quorumcunque fratrum et consanguineorum nostrorum (Csaky, 1/2, pp. 558-559).

7 olaln[e] of hys best capitens (Szerémi, 1857, p. 78/83; Szakaly, 1978, p. 47, nota 29).
'8 BANKUTI Imre sustinea gresit ca Ladislau de Ciacova ar fi stapénit chiar si orasul Szeged".

* a Csaky LaszI6 tulajdonat képezd Csorna vara (Temes megyében) és Szeged varosa (Ban-
kuti, 1957, p. 21).

' putin probabil ca Georgius Sirmiensis si nu fi amintit evenimentul daci el s-ar fi petrecut ina-
inte de intdlnirea de la Tokaj (14-17.10.1526).
% Nenada mentioneaza ca de 4 luni sti cu poporul siu in desolata terra (Szerémi, 1857, p. 159).
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In opinia mea, dupa cucerirea cetitii Chama si a targului de catre fortele lui
Nenada 1n anul 1526, aici a fost ldsata o garnizoana, care sa supravegheze Timisoara
si sa Tmpiedice intrarea oricui in cetate. Cetatea Timisului nu putea fi cucerita pentru
ca oastea lui Nenada nu avea tunuri si nu era destul de consistenta la fata locului pen-
tru o atare Intreprindere. Nici politic nu ar fi fost un pas chibzuit, Timisoara fiind o
cetate regald. Garnizoana din Chama®' a fost destul de importantad numeric ca si-1 im-
piedice pe Petru de Peren, impreuna cu intreaga sa suitd de familiari si osteni, sa intre
in cetatea Timisoara (<15.04.1527), dar nu destul de mare pentru ca cei 300 de cala-
reti ai lui Ladislau de Ciacova sd nu poata sa o anihileze. Sa notdm ca Ladislau nu s-a
angajat intr-o actiune pripita, precum Torok Balint la prima tentativa de recucerire a
cetatii Subotica, astfel incat targul si cetatea Chama au fost sub controlul ostenilor lui
Iovan Nenada intreaga iarna 1526—"27.

Intre recucerirea targului si cetatii Chama si batilia de pe Mures a trecut o peri-
oadd mai mare decat cateva zile®, care a fost necesard inchegirii unei forte militare mult
mai consistente. Pe Mures a fost o lupta serioasa si sdngeroasa, intre forte insemnate
si comparabile ca mirime, cronicarul spune ci cele doua osti au stat fatd in fatd™, cu
pierderi mari de-o parte si alta. Pe de-o parte trupele lui Nenada™, care pare ci erau con-
duse de el si vencau de la Szeged sa recucereasca Chama, iar de cealalta parte fortele
nobiliare din comitatele Timis si Cenad, la care s-au adaugat si tarani Tnarmati. Dupa
ce lovan Nenada a biruit, el s-a instalat la Chama, unde-l gaseste trimisul habsburgic
Johann Hoberdanacz la inceputul lunii iulie 1527. Daca este sigur ca actiunea lui Ladis-
lau de Ciacova de recuperare a Chama a fost o Intreprindere personald a acestuia, nu
este foarte clara implicarea regelui Ioan I Zapolya in lupta de pe Mures. Pentru ca tri-
misul englez la curtea lui Ferdinand de Habsburg, John Wallop, spune ca cei 3000 de
soldati ucisi de catre trupele lui Iovan Nenada la vadul Muresului Cenad—Apatfalva
erau ai regelui loan I Zapolya, iar Ladislau de Ciacova era unul dintre cei mai buni
cdpitani ai acestuia®, putem considera lupta de aici drept prima confruntare dintre
trupele regatului ungar si cele ale "tarului" lovan Nenada. Supozitia este intarita si de
numiérul mare de morti dintre nobili*®, care nu ar fi participat la o actiune privata, neau-
torizatad de rege.

*! sau armata lui Iovan Nenada venitd la Choma dupa lupta de la vadul Muresului Cenad—Apat-
falva? Totusi, pare ca este vorba de garnizoana ...

*2 care dateazi recucerirea Chama in luna martie 1527.

3 cumque ex viraque parte stetissent publice facie ad faciem (Szerémi, 1857, p. 156).

** Jovan Nenada a dispus de 5000 de oameni chiar de la inceputul "miscarii" sale, pe cand inca
era pe la Lipova (.10.1526), apoi 14000 (din care 1300-1400 de calareti -16.03.1527), 15000
(13.04.) si 30000 (neverosimil!; 30.05.) (Bankuti, 1957, pp. 20-21, cu bibliografia). Si John
Wallop mentioneaza 9—10000 de soldati pedestri si calari (Simonyi, 1859, p. 78).

2 At my beyng in Presbrowgh (i.e. Bratislava, unde era curtea reginei Maria de Habsburg -n.m.)
ther[e] cam|e] letters that he (i.e. lovan Nenada) had kyllyd 3000 men][s] of ware of Waywdas
(i.e. regele loan I Zapolya) and on[e] of hys best capitens (i.e. Ladislau de Ciacova). / Még
Pozsonban létemkor levelek érkeztek, irvan, hogy azon szerecsen a vajdanak 3000 emberét és
egyik legjobb vezérét megolte légyen (Szerémi, 1857, p. 78/83).

*® Et multi nobiles ibi perierunt ... (Szerémi, 1857, p. 156).
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ANEXA II. A fost Chama " capitala" lui lovan Nenada, zis Omul Negru?

In haosul existent in regatul Sfantului Stefan dupa lupta pierduta de la Mohécs
(29.08.1526), un simplu ostean a reusit sa se ridice, prin merite proprii, la conducerea
efemera a unui teritoriu din sudul regatului, care se intindea de la raul Drava si pana
la Mures (Lipova). Numele lui este Iovan Nenada', zis si Omul Negru®, pentru ci avea
un semn negru din nastere, de grosimea unui deget, de la tdimpla dreapta pana pe pi-
cior’, ori pentru ¢i era negricios la fata'. Altfel, era de staturd medie, zvelt, cu trisa-
turi faciale expresive, nas acvilin, fiind chior de ochiul drept, foarte bun orator.

Originea sa este obscurd’. Mai toti contemporanii l-au considerat sarb, doar un
alt cronicar bine informat, Antonius Verantius’, sustine ci acesta fusese fiu de valah’,
dar asertiunea este probabil goald de continut®. Cronicarul ZERMEGHI J4nos sustine
ca Nenada ar fi lansat zvonul ca provine, pe linie feminind, din familia despotilor sarbi.
Mai spunea ci este trimisul lui D-zeu pentru a ii pedepsi pe otomani’. De asemenea,
se auto-intitula imparat (tar) al Constantinopolului. Afirmatia Multi sarbi, romani §i
unguri s-au adunat in jurul lui [Nenada), soldati vagabonzi ..."°, care-i apartine tot
lui ZERMEGHI Jénos, a fost contestati de citre SZAKALY Ferenc'', dar si contem-
poranul John WALLOP, trimisul englez la curtea lui Ferdinand de Habsburg, mentio-
neaza faptul ci armata lui Nenada era formata din foate natiunile', iar informatia o
avea direct de la regina Maria de Habsburg, vaduva regelui Ludovic al II-lea.

Istoriografia modernd'?, mai ales cea de limbd ori inspiratie sarba, care doreste
sa dovedeasca chiar existenta unui stat sarb condus de Nenada, afirma ca acesta ar fi
avut chiar o capitala a sa la Chama:

! hume uzitat in istoriografia romana. Din pécate, nu stiu ca vreun document semnat de el sa
fi supravietuit, pentru a vedea cum se auto-intitula.
% nu doar ungurii l-au numit asa, ci si aliatii sai, chiar cand ii scriu direct (vide Szentklaray,
1885, p. 506, 515, 726, 727, 729).
3 Smolka, 1883, p. 4.
* dupa cum spune ZERMEGHI Jénos, cel care i-a vizut capul descipatanat la Buda (Geréb,
1955, p. 37). Dar poate culoarea era datorata doar otetului cu care capul sdu a fost conservat
in vederea transportarii, pe timp de vard, cale de ~200 km. Dar si trimisul englez John
Wallop vorbeste despre un maur® in timp ce Nenada era in viatd, deci poate era mai masliniu
la fata.

* Moer, Morys, More (Simonyi, 1859, p. 78).
> nasterea lui la Lipova este doar o poveste. Nu stim ce a facut inainte de Mohacs (1526). Une-
le surse contemporane il indica a fi fost sluga ori soldat in serviciul voievodului Ioan Zapolya
(Szakaly, 1979, p. 247, cu bibliografia).
® Antun Vrangié (l.cr.), Verancsics Antal (1.m.); sacerdot, secretar regal din anul 1530.
7 Geréb, 1955, p. 38.
¥ Szakaly, 1979, p. 242. Daca nu cumva cronicarul intelegea aici prin valah un pdastor (sarb?).
? vorba consemnati de citre trimisul englez John Wallop (Simonyi, 1859, p. 78).
10 Sok szerb, romdn és magyar gyiilt kéréje, kébor katondk ... (Geréb, 1955, p. 37).
"' Szakaly, 1979, pp. 241-242 (si urmitoarele).
2.9 or 10000 horsmen and fotmen of all nacyons (Simonyi, 1859, p. 78).
" pentru o lista bibliografica exhaustiva pana in 1977, vide Szakaly, 1979, p. 228, notele 4—6.
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In ordselul (fals! targusorul -n.m.) Csoma (Cioma), situat intre Beckerek (i.e. Zrenja-
nin ori Becicherecu Mic?) si Timisoara si-a incartiruit armata, declardandu-1 resedinta
sa"*. Nu existd vreo dovada documentard pentru o atare declaratie, iar autorul nu stie
nici macar locatia exactd a opidulum Choma.

Conditional, "prima (fals!) capitald" a lui Iovan Nenada a fost langa Timisoara".
Ciudat ca autorii nu cunosc ce spunea cronicarul Georgius Sirmiensis; dupa ce lovan
Nenada a cucerit cetatea Subotica (.11.1526) si-a stabilit aici resedinta'®. De ce nu ar fi
fost aceasta "prima capitald” a lui? Apoi std la Szeged, 1nainte de-a veni la Chama.

In cele ce urmeaza, prin intermediul unei cronologii cat mai stranse, doresc si
stabilesc cateva fapte simple; cand s-a instdpanit lovan Nenada asupra targului si cetatii
Chama si cand s-a aflat efectiv aici? Apoi, vom vedea daca se poate accepta asertiunea
unei capitale la Chama.

Cronologie'’:
1526

29.08.: otomanii castigd batilia de la Mohacs, unde regele Ungariei moare.
11.— Buda abandonata este ocupatd de otomanii doud saptdmani, dupa care se
12.09.: retrag.
5.10.: otomanii parasesc comitatul Bécs.
9.10.: armata otomana trece Dundrea si se retrage complet din Ungaria.
14— In cadrul adunirii de la Tokaj'® se convoacd o dietd la Székesfehérvar.
17.10.: Auzind de "miscarea""’ lui Iovan Nenada din pdrtile ardelene, mai cu seamd
in partea Lipovei*’, la chemarea lui Ioan Zapolya, acompaniat de 10 ostasi’,

' Cerovié, 2005, p. 20.
15 Stojkovski, Ivani¢, Spariosu, 2018, p. 223.
1 Et habitabat[ti Iovan] in sede sua pontificali in arce Zabattka ... (Szerémi, 1857, p. 154) /
Jovan fépapi [?] székhelye Szabadka ... (Geréb, 1955, p. 40). CZIMER Kéroly amintea si de
orasul Szeged drept resedinta a lui lovan Nenada (.02.1527) (Czimer, 1892, pp. 665-666).
"7 Pana in acest moment, studiul cel mai complet referitor la "miscarea" lui Iovan Nenada 1i apar-
tine lui SZAKALY Ferenc® (Szant6, 1977; Szakaly, 1978 (1.fr.); Idem, 1979), care a ordonat
evenimential toate informatiile documentare existente. Fara lucrarea acestuia cronologia de
fata, care este selectiva si are un scop limitat, ar fi fost mult mai greu de realizat.

* https://hu.wikipedia.org/wiki/Szakaly Ferenc (6.08.2019).
'® la care, printre multi altii, sunt prezenti si Petru Petrovici de Suraklin, Nicolae de Macedonia,
comite de Cenad, fratii Cséki, fratii Jaksi¢ de la Nadlac, Kallay (Vitéz) Janos si Czibak Imre,
amandoi fosti capitani de Severin. Pentru amanunte referitoare la aceastd adunare, vide Barta,
1977, p. 9.
' actiunile lui Ivan Nenada au fost considerate o rdscoald de citre istoriografia comunisti, o
miscare de eliberare nationald a poporului sarb de catre istoriografia sarba, dar contempora-
nul sau bine informat, cronicarul Georgius Sirmiensis, scrie despre surrexisset (1.1.) / ridicare
(Lr.). In acest context, nu mi intereseazi s-o etichetez in vreun fel (miscare, sculare, ridicare,
revolta, rascoala, insurectie etc.).
2 de parte Transsiluaniensi precipue a parte Lippa (Szerémi, 1857, p. 125).
*! Nenada avea o gardi personald de 60 de soldati, alesi de ctre el, pe care ii numea ieniceri,
dupa modelul otoman, mentioneaza contemporanul ZERMEGHI Janos (Geréb, 1955, p. 37).
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<10.11.:

10.11.:

11.11.:
JA1.:

17.12.:
1526:

1527
12.01.:

.02.:
<15.03.:

.03.

~.03.

Iovan Nenada merge la Tokaj, unde se intdlneste cu voievodul, caruia 1i jura
credinta. Acesta 1l omeneste si il trimite Tn comitatul Bécs, impreund cu oa-
menii sdi*.

Tovan Nenada cucereste de la otomani cetitile Cerevi¢ si Banostra din comi-
tatul Bacs®, aflate la S de Dunire, in regiunea Sirmia.

dieta de la Székesfehérvar, unde sunt prezenti si trimisii lui lovan Nenada®.
Fostul palatin Werb6czy Istvan il propune pe loan Zapolya drept rege al Un-
gariei, care este si ales de adunare.

Ioan Zapolya este incoronat rege.

Iovan Nenada ocupd Subotica, cetatea lui Torok Balint, care In acest mo-
ment 1i este Inca credincios lui loan Zapolya. Miscarea este obligatorie pen-
tru a stabili un punct de sprijin ale viitoarelor actiuni in sudul Ungariei; la
Subotica era singura cetate din zona.

Ferdinand de Habsburg este ales rege al Ungariei (incoronat 3.11.1527).
undeva la sfarsitul anului, Térok Balint, fard sa ceara incuvintare si fard sa-1
informeze pe loan Zapolya, incearca sa recucereasca cetatea Subotica cu doar
67 de calareti incercati. Nu reuseste deoarece regele 1l informase in prealabil
pe Nenada de intentiile sale, iar Torok a fost asteptat si abia scapa cu viata.

reprezentantii comitatului Békés protesteaza in fata regelui fatd de nelegiu-
irile lui Nenada in partea de est a comitatului si n jurul orasului Szeged.
Iovan Nenada ocupa Szeged.

nobilii doresc o confruntare militara cu Nenada, dar fiind prea slabi, convin
la o Incetare a ostilitatilor pand la data de 24.04..

acompaniat de 300 de ostasi, Torok Balint cucereste cetatea Subotica in ab-
senta lui lovan Nenada. Taie garnizoana de aici, Intdreste zidurile cetatii si
isi stabileste acolo resedinta. Nu stim dacé actiune lui a fost autorizata de ca-
tre regele loan Zapolya (probabil ca nu!), a carui credincios inca era in mod
public, dar in secret trecuse deja de partea habsburgilor. Iovan Nenada pro-
mite trimisului acestei ultime partide, Botos Marton, un negustor din Pécs,
cu care s-a intalnit la Szeged, unde "tarul" locuia dupa ce Torok fortificase
Subotica, ca nu-1 alunga de acolo™.

undeva la sfarsitul lunii martie, ori la inceputul lui aprilie, trimisul regelui ales
Ferdinand I de Habsburg, alesul aulic Johann Hobordanchy / Hoberdanecz
/ Habardanecz de Zalathnok™ il intalneste pe "tarul" Iovan Nenada, care ac-
cepta si-i fie credincios lui Ferdinand de acum fnainte®”. Nu stim unde are loc
intélnirea (probabil la Szeged).

22 Szerémi, 1857, p. 125 (L.1.); Geréb, 1955, pp. 38-39 (L.m.).

> Szakaly, 1979, p. 229.

** Barta, 1977, p. 11.

» Szerémi, 1857, p. 158; Geréb, 1955, p. 42; Bankuti, 1957, p. 24.

*® Hoberdanécz Janos (1.m.) a fost provizor la Jajce (Szakaly, 1979, p. 231 cu bibliografia).
7 Szakaly, 1979, p. 231.
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<10.04.

(?:
<10.04.:

<10.04.

?):

~10.04.:

10.04.:

13.04.:

14.04.:

16.04.:

cu 300 de calareti unguri, Ladislau de Ciacova recucereste targul si cetatea
Chama. Evenimentul pare ca a avut loc in luna martie.

batilia de la vadul Muresului de la Cenad—Apétfalva soldata cu victoria tru-
pelor lui Iovan Nenada. Ladislau de Ciacova isi pierde viata. Este al doilea
partizan ai regelui loan I Zapolya care este obligat sa se razboiasca cu un con-
ducator militar al acestuia (Iovan Nenada) pentru a-si prezerva proprietatile.
aflat la Bratislava, ambasadorului englez John Wallop afla ca lovan Nenada
este langa Petrovaradin®®, care fusese cucerit de citre otomani anul anteri-
or (15-27.07.). Datarea evenimentului este sub semnul intrebarii. Informa-
tia i-a fost destainuita lui Wallop de catre trimisul lui Nenada la Ferdinand
I de Habsburg, in vremea in care acesta se intorcea spre Ungaria.
vice-voievodul Nicolae de Macedonia si episcopul ardelean Ioan de Gasztony
aduna trupe contra lui lovan Nenada. Trupele comitatelor si ale oraselor sa-
sesti trebuie sa soseasca la Deva pana la 14.04.

din Deva, Nicolae de Macedonia, comite de Cenad, vice-voievod transilvan
si vice-comite al secuilor, informeaza scaunele sasesti despre faradelegile
Omului Negru, altfel numit Czar Iwan, din partibus terre Tl hemeskez”’, deca-
pitarea lui dominus Ladislaus Czaky si mentioneaza o expeditie de prada in
districtul Hateg®®. Spune ci se va aduna cu nobilii, calretii si pedestrasii din
comitat in targul Hwnyad la data de la 14.04.

din Bratislava, regina Maria scrie fratelui ei, regele ales Ferdinand I de Habs-
burg, ca trimisul lor, alesul aulic loannes Habardanecz, s-a intors de la Iovan
Nenada, Impreunad cu trimisul acestuia, iar Nenada sustine cd are 15000 de
soldati si incd multi altii vin la el in fiecare zi. De asemenea, acesta solicita
tunuri i armurieri tunari pentru a putea cuceri Ilok si alte cetati (arces) de
la otomani in numele lui Ferdinand®'.

din Deva, comitele perpetuu de Abaujvar si comite de Baranya si Timis, vo-
ievod transilvan si comite al secuilor, pastrator al sfintei coroane, Petru de
Peren scrie sibienilor, bistritenilor, brasovenilor si celor din tara Barsei si
aminteste de un episod nepldcut; pe cand dorea sa intre in cetatea Timisoa-
ra, Impreund cu familiarii si calaretii sdi, Czar lowan i-a taiat calea si l-a Tm-
piedicat. De asemenea, convoaci trupele pentru 23.04. in targul Orastie™.
regele ales Ferdinand I de Habsburg 1i scrie lui loanni Czaar Nenada si 11 asi-
gurd cd i-a primit scrisarea cu bucurie si mult il laudd cu adevarat pentru ca
a abandonat partida Zapolya. Nu trimite tunurile si armurierii tunari solici-
tati inainte, ci le va aduce cu el in viitorul apropiat, atunci cand va veni in
Ungaria®.

% Simonyi, 1859, p. 78.

* Temeskoz (1.m.) este insula formata de cele doud brate ale Timisului la SV de Timisoara.
Y DRH, XV/1, p. 294, doc DXXXVII (datat gresit /3 Mart[ie].).

3! Szentklaray, 1885, pp. 506508, doc I.

2 DRH, XV/1, pp. 295296, doc DXL.

33 Szentklaray, 1885, pp. 508509, doc I1.
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19.04.:

26.04.:

<30.04.:

15.05.:

26.05.:

4.06.:

regele ales Ferdinand I de Habsburg il informeaza pe Omul Negru (Nigro
homini) ¢a 1-a trimis, din nou, pe alesul Johann Hobardanecz la el**.

un raport al trimisului englez John Wallop, adresat cardinalului Thomas Wol-
sey, lord cancelar al Angliei, oferad informatii interesante despre omul lovan,
primite atat de la regina Maria de Habsburg, cat si direct de la trimisul aces-
tuia la Ferdinand I de Habsburd®”.

bitilia de langa targuletul Sz6116s (Seleusul Aurit®®). Voievodul Petru de
Peren este infrant si isi gaseste salvarea in cetatea Nadlac, unde Marko Jak-
$i¢ 1l adaposteste o saptdmana.

din Sebes, Petru de Peren, comite perpetuu de Abaujvar si comite de Bara-
nya, voievod transilvan si comite al secuilor, pastrator al sfintei coroane, ii
informeaza pe bistriteni cd Czar Iwan a spart apararea de la Poarta de Fier
a Transilvanie si a intrat in Hateg, unde prada’’. Cronicarul sas Hieronymus
Ostermayer consemneaza ca oamenii Omului Negru au ajuns pana la 3 mile
departare de Alba Iulia. Antonius Verantius stie ca acestia au pustiit pana
la Orastie™.

Habardanecz scrie lui Ferdinand I de Habsburg si mentioneaza ca ticerea
sa se datoreaza faptului ca mult timp nu a putut sa-1 gaseasca pe lohannes
Chaar. Povesteste cum a fost ales capitan al rascienilor, care au jurat sa-I
urmeze pe Ferdinand chiar daca Iovan Nenada ar fi murit. Scrie ca Fabian
literatul™ si Ioan, castelanul de Bach™ sunt trimisi la maiesttile lor, primul
la Ferdinand, iar Ioan la regina Maria. De asemenea, solicitd o scrisoare per-
sonala adresata lui Radazaw Chelnyck, care este capitanul personal si gene-
ral al lui Joannis Czaar, pentru ca acesta si revini la loialitatea regelui®'.
Habardanecz scri¢” din nou lui Ferdinand I de Habsburg si spune ca, final-
mente, s-a Intdlnit cu tarul loan in targul Choma, 1anga cetatea Timisului
(i.e. Timisoara) si cd negocierile cu acesta au mers bine®. Mentioneaza ca
l-a captivat personal pe trimisul lui loan I Zapolya la Iovan Nenada, care 1i
aducea acestuia daruri scumpe pentru a-1 determina sa treaca, din nou, de
partea sa. "Tarul" solicita diferite lucruri**. De asemenea si Radzaw Chlenick.
De ce statea "tarul" lovan in targ si nu in cetate este o intrebare fara raspuns.

** Szentklaray, 1885, pp. 509-510, doc III.

3 Simonyi, 1859, p. 78/83-84.

3% nu este vorba de localitatea Seleus, jud. Arad (vide Anexa III).

3" DRH, XV/1, pp. 296-297, doc DXLI.

3 Geréb, 1955, p. 40.

%% Fabian literatul era un cilugdr franciscan din Ilok.

%0 Ivan Doli¢ (Dolics Jovan -1.m.) din Irig, castelan de Bag.

! Szentklaray, 1885, pp. 510-511, doc IV.

* Szentklaray, 1885, pp. 511-513, doc IV.

* Johannem Chaar in oppido Choma convenisse, prope Castrum Themesiensem (Szentklaray,
1885, p. 511).

* arme, 1000 de armuri, postav rosu si bani, un tambur si un tamburist, un steag aurit, cu sem-
nul séu heraldic pe o parte si Sf. Fecioara Maria pe cealalta parte etc.
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23.06.:

7.07.:

fara

data:

21-22
.06:

25.06.:

22.07.:

26.07.:

Sa fi suferit cetatea striciciuni iremediabile 1n timpul atacului lui Ladislau de
Ciacova? Posibil, dar nu stim ...

Ferdinand 1i cere lui lovan Nenada sa raména la granita cu otomanii si sa-i
impiedice pe acestia sa 1i vind 1n ajutor lui loan Zapolya, impreuna cu arde-

lenii, secuii si valahii®.

Ferdinand 1l felicita pentru victoria contra lui Petru de Peren si i solicitd lui
Hllustri fideli nobis dilecto loanni Chaar Nenada sa vina, inter Tisciam ac
Danubium, 1a Buda, cu cea mai mare parte a fortelor sale, iar restul sa rama-
ni la granita cu otomanii*’. Lucrul nu se intimpla.

Regele loan I Zapolya este in tabdra militara de la Mezdtar.

Petru de Peren aduna o altd armata in Transilvania. Porneste la lupta cu tru-

pele voievodale, ale secuilor si ale comitatelor.

Czibak Imre, comite de Timis (post ~15.04.—15.05.) si stapan al posesiunilor
pamantesti ale episcopiei de Oradea, aduni o alti armata langd Orod"’, pe
malul drept al rAului Mures, unde vin nobili si nenobili (au fost inrolati si ta-
ranii) din comitatele Bihor, Zarand, fruntasii (proceres) valahilor din partile
Biii de Cris, iar mai tarziu si voievozii din Lugoj si Caransebes™.

Czibak Imre trece Muresul noaptea si isi ridica tabara pe campia Szddi (azi,

Frumuseni), langa rau. Trei zile nu iese din tabara si nu accepta lupta pentru
ca fortele asteptate din estul Banatului Inca nu sosisera.

batalia de pe cdmpia Frumuseni. lovan Nenada ataca tabara lui Czibak dupa
ce observa 1In zare sosirea trupelor de la Caransebes. Se ajunge la o ncles-
tare om la om. Decisiva este interventia caransebesenilor, care sosesc pe
campul de lupta pe la pranz. Chiar daca pierderile lui Nenada sunt consis-
tente”’, lupta nu este decisivi. Acesta se retrage ranit spre Szeged cu 1500
de soldati calare si pedestri. Este urmarit de cétre armatele reunite ale lui
Czibak Imre si Petru de Peren, care nu ajunsese in timp util la Frumuseni.
Are loc o noua lupta ad ripam fluminis Tibisci alias Ticie, dar cele doua
armate regale nu pot trece raul Tisza’’.

in orasul Szeged, 1anga palatul Szildgyi, lovan Nenada este impuscat si ranit
de moarte de catre un tanar taran sarac, numit Orban, iar trupele sale aban-
doneaza orasul in debandada. Ulterior, in urma unei jalbe la rege, Orban
este slobozit pe vecie si recompensat cu un mic sat>'.

Aflat pe patul de moarte, lovan Nenada este prins, probabil la Tornjos, la 48

* Szentklaray, 1885, pp. 513-514, doc V.

% Szentklaray, 1885, pp. 517-518, doc X.

*7 azi, Vladimirescu, jud Arad (fost Glogovit).

* ZERMEGHI Janos aminteste si de resturile armatei lui Petru de Peren, care au supravietuit
bataliei de la vadul Cenad—Apatfalva (Geréb, 1955, p. 36).

¥ 5,07.1527: in epistola trimisa din Buda lui Valentin Khaerdinger, Albrecht, Herr von Stern-
berg mentioneazd nu mai putin de 8000 de morti si prizonieri dintre soldatii lui Nenada
(Muffat, 1857, pp. 49-50, doc 18).

>0 Szakaly, 1979, pp. 235-236, nota 49.

*! Szerémi, 1857, pp. 170-171; Geréb, 1955, p. 50.
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km SV de Szeged™ si decapitat de catre Térok Balint. Capul lui este con-
servat In otet, pentru a rezista caldurii, si este trimis la Buda, regelui loan I
Zapolya, Impreund cu doua cdrute de alte capete tdiate. Aici, capdtina este
expusa intr-o tepusa Tnaintea cetatii, cu privirea spre Wien, iar dupa mai bine
de o sdptamana a fost aruncata in Dunare. Torok Balint este recompensat de
rege cu 1000 de florini de aur si un cal, cum numai sultanul mai avea. Dupa
ce s-a aflat adevarul, cd a decapitat un muribund aflat pe patul de moarte, a
ajuns tinta glumelor curtenilor si de rasul intregului oras Buda. De rusine,
s-a Inchis 1n casd si peste cateva zile a plecat, noaptea pe furis, din Buda.
Nu peste mult timp a trecut si public de partea regelui ales. Nu a fost singu-
rul; incapabilul® Petru de Peren l-a urmat si el, alaturi de multi altii ...

Iovan Nenada a avut ajutoare; altfel nu ar fi putut sa gestioneze o armata asa
de mare. Stim ca a existat un palatin, daca il credem pe cronicarul Georgius Sirmiensis,
un vistiernic (voievodul Szubota Verlics™), chiar daci nu avea bani>’ si traia din jaf>,
mai multi trimisi la curtile regale (Fabian literatul, loan, castelanul de Bach), un co-
mandant general al armatei (Radoslav Cselnik) si mai multi cépitani, diferiti adminis-
tratori (Subotica, Chama), dar era departe de-a avea o structura birocratic-administra-
tiva inchegata pentru a carmui un teritoriu vast, pe care pare ca-l controla militar. Dar
chiar si acest aspect este destul de relativ, ne-o demonstreaza cazurile cetatilor Subotica
si Chama, care au fost recucerite de proprietari cu doar 300 de calareti.

Chiar daca Chama a fost ocupata de catre trupele lui Iovan Nenada chiar in
toamna / Inceputul iernii anului 1526, acesta nu poate fi localizat aici inainte de mijlocul
lunii aprilie 1527. Si raméane aici pand la data de 20 iunie. Adicd, circa douad luni din
cele 10 cat a durat "miscarea” sa. In rest, el a stat in cetatea Subotica, intr-o tabara de
langa Petrovaradin si la Szeged, inainte de-a veni la Chama. Subscriu®’ la judecata de
valoare a lui SZAKALY Ferenc, care spune ci la Chama a fost doar cartierul militar
general al lui Nenada pentru o perioada de timp™®. Ori pani la o capitald, cu sau fara
ghilimele, este o cale tare lunga ...

*? Cronicarul ZERMEGHI Janos sustine ci evenimentul ar fi avut loc in satul Diddra de langa
Szeged (Geréb, 1955, p. 37). Antonius Verantius spune ca la Nyiregyhaza (Bankuti, 1957, p.
27, nota 132).
53 inpotens est in brachio suo, ac insuper inexpertus est in arma bellica duellare (spune despre
el cronicarul Georgius Sirmiensis -Szerémi, 1857, p. 163).
> Szakély, 1979, p. 238.
> episodul celor 1000 de florini trimisi ironic drept cadou unui rege Ioan I Zapolya sirac con-
trazice informatia lui John Wallop™ (Szerémi, 1857, p. 160; Geréb, 1955, p. 43).
3 Mony he hath none, but levyth apone the contry of Hongary /| Pénze nincs en, hanem Magyar-
orszagot zsakmanyolja (John Wallop -Simonyi, 1859, p. 78/83—-84).
*" nu si la perioada mentionata: din iarna anului 1527, ori primédvara devreme".

* Mivel a [Jovan] cdr temeskozi tartézkoddsa idején (i.e. 1527 telén—kora tavaszdan -n.m.)
— ugy tinik: rendszeresen — Csoman iitotte fel hadiszallasat (Szakaly, 1979, p. 232).
¥ Szakaly, 1979, p. 232.
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ANEXA III. Localizarea batiliei de 1anga Seleusul Aurit (aprilie 1527)

Pare ca nu este clar unde s-a desfasurat inclestare in cdmp deschis dintre trupe-
le regatului ungar aflate sub comanda voievodului' Petru de Peren si cele de sub con-
ducerea lui Iovan Nenada de la sfarsitul lunii aprilie a anului 1527; langa opidulum
Zwlos®, dupa cum mentioneazi cronicarul contemporan Georgius Sirmiensis, ori
langa rdul Tisza’, cum aflim dintr-o misiva a regele ales Ferdinand I de Habsburg
(5.05.1527)*. Mai mult ca sigur batilia a avut loc langa targuletul Seleus’. Doar pe
baza asemanarii de nume, se considera ca acest targulet ar fi comuna Seleus din jude-
tul Arad®. Dar toponimul era foarte comun. Numai in comitatul Cenad erau 5 locatii
distincte numite astfel’ si inca doud se aflau in Arad.

Cronicarul contemporan Georgius Sirmiensis povesteste® in detaliu campania
militara a voievodului Petru de Peren contra lui lovan Nenada din primavara anului
1527. Acesta convoaca trupele in tabara de la Gyula, unde ajunge si el in jurul datei
de 17 martie. Pe 9 aprilie, trupele sale, cel putin o parte din ele, sunt la Banhegyes” "°,
dar el este inca la Deva la 14 aprilie. Petru de Peren si-a condus armata peste raul Mu-
res'' si se spune ci avea cu el 12000 de soldati, din care 2000 erau pedestrasi. Isi ridica
tabara langa targuletul Sz6l16s (opidulum Zwlos), unde nobili si nenobili erau cu el, pre-
cum si multe fete bisericesti. Dupa o scurtd parlamentare, trupele lui Nenada ataca si
prind nepregétitd oastea voievodului. Cei 2000 de pedestrasi sunt macelariti si dintre
ei se zice cd nici 50 nu au supravietuit. Dupa care calaretii voievodului sunt atacati si
multi nobili sunt taiati si omorati'?. Se spune cd nici pe campia Mohdcs [cu un an

"n acest moment si comite perpetuu de Abaujvar, comite de Baranya si Timis, comite al secu-
ilor, pastrator al sfintei coroane (DRH, XV/1, pp. 295-296, doc DXL).
% Sz6116s (1.m.), Seleus (l.r.).
3 prope flumen Tyssian (Szakaly, 1979, p. 233, nota 34, cu bibliografia)
* Spre deosebire de SZAKALY Ferenc’, cred ca cele doud locatii sunt antagoniste; de la Seleu-
sul Bisericesc pana la Tisza sunt ~50 km 1n linie dreaptd, iar langa raul Tisza nu exista vreo
locatie Seleus.

* Szakaly, 1979, p. 233, nota 34.
> Cunostiintele geografice ale regelui ales sunt doar aproximative. in schimb, bogitia informa-
tiilor oferite de catre Georgius Sirmiensis fac indubitabila varianta oferita de catre acesta.
% Din céte imi dau seama, VISTAI Andras Janos este autorul acestei identificari gresite (Vistai,
111, p. 1035), preluate cu entuziasm necritic de cdtre localnici.
7 Egyhézas-, Kis-, Kin-, Mezd- si Nagy-Sz6116s (Borovszky, 1897, p. XI).
¥ Szerémi, 1857, pp. 163-164 (1.1.); Geréb, 1955, pp. 45-46 (l.m.).
? azi, Magyarbanhegyes si Nagybanhegyes, Békés megye, HU.
19 Karacsonyi, 1896 (din pacate, cum detin doar o varianta digitalizatd a lucrarii, care parese ca
nu respectd paginatia initiala, nu pot oferi si pagina).
"' Nu stim prin ce vad a avut loc trecerea; KARACSONYI Janos spunea ci undeva intre Pecica
si Arad (Karacsonyi, 1896), dar afirmatia sa nu se bazeaza pe vreun document, fiind din cate-
goria educated guess.
"2 MARKI Sandor credea ca lupta s-a intins pe durata a doua zile (Marki, 1892, p. 508), dar din
vorbele cronicarilor Georgius Sirmiensis si Antonius Verantius, invocati de cétre el, acest lucru
nu se poate intelege.
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inainte]| nu au pierit atdtia, consemneaza cronicarul. Petru de Peren fuge pe calul sau
alb pistruiat, primit In dar de la Mehmet Beg. Doar sultanul mai avea un bividiu com-
parabil cu acesta, tine sa mentioneze Georgius Sirmiensis, care 1-a vazut cu ochii sai.
Voievodul se rataceste pentru ca nu cunoaste tinutul. Un seruus sarb de-al magnificu-
lui"® domn Marko Jaksié il indreapta citre vadul Muresului de la Nadlac, in timp ce sol-
datii "tarului" cautd sa-1 prinda. Marko Jaksi¢ 1l recunoaste din cetatea sa de la Nadlac,
peste parapet, de unde vede ca Petru de Peren std pe malul Muresului. Imediat ordona
slugilor sa-1 treaca cu pluta peste Mures si il gazduieste, pentru o sdptamana, dupa care
acesta a fugit si s-a adapostit In cetatea Fiizér.

Georgius Sirmiensis spune ca lupta s-a dat 1n luna iunie sau mai a anului 1527.
KARACSONYT Janos crede gresit ci inclestarea trebuie sa fi avut loc intre 9 si 15 apri-
lie'; data de 15 aprilie nu se referd la lupta de la Seleus, cum crede el, ci la cea de la
vadul Muresului Cenad—Apétfalva, in care a fost implicat Ladislau de Ciacova. SZA-
KALY Ferenc argumenteaza convingitor ca lupta trebuie sa fi avut loc in ultimele
zile ale lunii aprilie".

Istoriografia a interpretat la unison episodul salvarii si ascunderii la Nadlac a
voievodului Petru de Peren drept dovada ca nobilii sarbi din regat nu au fost de partea
lui Iovan Nenada. Ca acestia nu doreau domnia "tarului" si doar radeau de el ne-o spu-
ne clar cronica'®. Dar in acest caz s-ar putea sa fie vorba de altceva; dacd coroboram
acest episod cu cel al intemnitarii lui Marko Jaksi¢ de Nadlac, in iarna anului 1526—
27", in cetatea Timisoara de citre acelasi Petru de Peren si eliberarea sa doar dupa
plata unei riscumpdriri de 4000 de florini de aur'®, putem banui ci Marko Jaksi¢ si-a
recuperat bani in aprilie 1527.

13 Marko Jaksié nu a indeplinit vreo dregitorie care si-i indreptateasca acest titlu, si cu toate
acestea Georgius Sirmiensis il foloseste. Aceeasi situatie se intilneste si in cazul lui Ladislau
de Ciacova.

' Karacsonyi, 1896.

15 Szakaly, 1979, p. 233.

' Szerémi, 1857, p. 164; Geréb, 1955, p. 46.

' datarea este vagd (Qualiter ipse temporibus disturbiorum proxime elapis -Borovszky, 1900,
p- 24/538, nota 3), dar Petru de Peren a incetat sd mai fie comite de Timis intre 15 aprilie si
15 mai 1527. Deci, pare cé este un eveniment anterior lunii aprilie a anului 1527. La incepu-
tul acestei luni, Petru de Peren nu a putut intra in cetatea Timisoara fiind oprit de trupele lui
Iovan Nenada. Cum el a participat si la adunarea de la Tokaj (.10.1526) si la Incoronarea rege-
lui Toan I Zapolya (11.11.1526), episodul pare cé s-a desfasurat post noiembrie 1526. Din pacate,
incd nu stim cand a fost Petru de Peren la Timisoara intre .12.1526—.03.1527. Stim doar ca
dupa incoronare a dus imediat sfanta coroana in cetatea Fiizér (Szerémi, 1857, p. 142).

'8 doud mii in aur pur si restul in moneda veche ungureasca.

Episodul este clarificat de catre BOROVSZKY Samu; ajunsi acasd de la adunarea de la Tokaj
(ori dupa incoronare? Ori ...7 -i.m.), Petru de Peren, comite de Timis (si capitan general al par-
tilor sudice ale regatului?)®, solicita plata unui "impozit", egal cu valoarea in aur a proprietatilor
detinute, pentru aprovizionarea si intretinerea cetatii Timisoara, pe care Marko Jaksi¢ refuza
sa-1 plateasca. Petru de Peren il prinde si-1 intemniteazi la Timisoara. il elibereaza doar dupi
ce sotia sa Polixena plateste suma respectiva (Borovszky, 1900, p. 22/536).

* din pacate, arhondologia perioadei post 1526 nu este inca clarificata.
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Din relatarea cronicarului Georgius Sirmiensis reiese clar ca lupta are loc la
sud de raul Mures, in Banat. Locul trebuie sa fi fost destul de aproape de rau si de
Nadlac. In zona Nadlac, la sud de Mures, a existat o locatie intitulati Egyhazas-Sz6l16s
(Seleusul Bisericesc'”), aflati imediat la vest de Igris™ (Fig. 16). Tot aici a existat si
un vad, cunoscut chiar si in anul 1686, situat putin in aval de satul Csiga®' (Izika; va-
dum si Csika paglus/i]. ol[im]. s-au aflat in amonte de Cenadul Unguresc™), care a
supravietuit toponimic pana in sec. XIX>.

ool

g SFENAGYLAK

Fig. 16. CL‘,Ck M e
Reconstituire 5 oS
BOROVSZKY P ‘q%ad

Samu, 1897*

(prelucraf). &¢ Egyhdzas Szolos
8V OFeltimadr 3

ereseqyhaz

Egyhazas-Sz6118s™ este atestat in anul 1230, drept Sceuleus et quod uulgo di-
citur Huyfolu™ (Seleus si care vulgar i se zice Satul Nou), iar mentiunea de sat nou
indica ridicare lui nu cu mult inainte. Apoi il regasim drept Egyhazas Zeleus (1329)
si din nou Zeleus (28.07.1333). Nu apare in registrul dijmelor papale (1333—'35), chiar
dacd numele din anul 1329 indica existenta unei parohii. Ultima sa aparitie In docu-
mente este din 19.04.1347%7, fapt care-1 face pe BOROVSZKY Samu si conchidi ca
satul a disparut inainte de inceputul secolului al XV-lea™.

In anul 1896, KARACSONYI Janos localizase batilia de langa targuletul
Sz6116s intre Felnac si Vinga® (Fig. 17). Aici, Harta districtului Timisoara (1720) men-

' cu parohie daca am traduce mot a mot.

2 Franzisco-Josephinische Landesaufnahme (1869—'87) indica un Szlatina-mare / Luka Nico-
lesco, care este un bun candidat. Din pécate, cercetarile perieghetice sistematice realizate in
urma cu ~5 ani in arealul satului Igris inca nu sunt publicate.

2 Borovszky, 1897, pp. 106-109.

Mappa Geographico Limitanea ..., Sectio XXXIV.

» incd si Franziszeische Landesaufnahme (1819-'69) consemneaza Bega Csiga in coltul de SE
al Nagylak (Nadlac), iar Franzisco-Josephinische Landesaufnahme (1869—'87) releva Csigai
— kiilsé — jarando ceva mai in aval.

** Borovszky, 1897 (harta).

> Borovszky, 1897, pp. 166-167.

*% Reliquit autem eidem in comitatu Chenadiensi. terram Ekud. Inad. Sceuleus. et quod uulgo
dicitur Huyfolu. (DL 61127; HO, pp. 24-26, doc 15).

" Borovszky, 1897, pp. 166-167.

% Ugy latszik, a XV. szazadot nem érte meg (Borovszky, 1897, p. 167).

% Karéacsonyi, 1896. Vinga medievali era la ~3 km de locatia de zi. in 1453 sunt consemnate
doua sate: Vinga Rotunda si Vinga Rosie.
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tioneaza chiar doud predii Seleus. Satul dispare intre 1717 si 1720, pentru ca in con-
scriptia din toamna anului 1717 sunt inci 15 hornuri® la Seleusch® / Seleiis™, care se
afla in districtul Timigoara. Otomanii conscriu 65 (in 1554), 57 ('69) si 58 (1579) hane
in satul Sileus™. In registrul darilor pentru anul 1561** apar 27 de porti in posesia lui
Déczy Gabor la Aranyas Szeoleos™. In anul 1520, Doczy Ferencz este stipan aici*®.
Felnacr™ Zewlews apare 1n anul 1477 ca o mosie
' din comitatul Arad”®. Atestarea docu-
mentara se face prin intermediul regis-
trului dijmelor papale din anul 1333, ca-
re indica doud parohii romano-catolice
numite Seleus in arhidiaconatul Orod;
Petrus [sacerdos de] Scelews pliteste
13 banali si Martinus [sacerdos] de Zo-
Seleusul'Aurit W lews achitd 22 banali*. Conform veci-
& nilor, ambele erau in zona Zadareni—
Mainastur—Frumuseni, jud. Arad.
Aceasta locatie este mai logica din
punct de vedere militar in contextul eve-
Vmga =k n.imentelor din aprilie 1527; pentru a
: ajunge la Chama, unde se afla lovan
Nenada dupa mijlocul lunii aprilie, oas-
- tea lui Petru de Peren, plecatd din Gyu-
Fig. 17. Reconstituirea schematica la’ nu are a trece prin Seleusu] Biseri-
a zonei Felnac-Vinga’’. cesc, ci pe la Seleusul Aurit. Intre aceas-
ta ultima locatie si Nadlac sunt ~40 km. Un fleac pentru un cal bun, aga cum avea Petru
de Peren. Astfel incét distanta nu contrazice marturia cronicarului Georgius Sirmiensis.
in concluzie, lupta dintre voievodul Petru de Peren si Iovan Nenada are loc lan-
ga targusorul Seleusul Aurit, la sfarsitul lunii aprilie a anului 1527 si "tarul" a cagtigat.

SEIES ]

WiValea lzvorin’  w .
Valea,Cacimagului

Manastur

Vinga Rotunda

3% nu stim cate familii locuiau in aceste 15 case.

3! Szentklaray, 1879, p. 21.

32 Roos, 2018, p. 68 (cu o atestare gresita la 1311 (Sceudy) si Sewdy la 1333 -Ibidem, p. 261,
nota 77). Acestea sunt doar variante pentru Szédi (1.m.), aflat pe teritoriul localitatii Frumuseni,
jud. Arad).

3 Engel, 1996, p. 123.

**si 12 porti in 1564-'65 (Marki, 1892, p. 217); Maksay, 1990, p. 102 (mai complet).

% Aranyossz616s (1.m.), Seleusul Aurit (L.r.).

3% Pentru evenimentele desfasurate aici intre 1465 si 1519, vide Marki, 1892, p. 217.

37 Cele doui locatii Seleus sunt situate la N de Valea Izvorin/Viilor si la N de Valea Cicimagu-
lvi/Parau Apa Mare, fiind despartite de ~3—3,4 km. Conform hartii Kratochwill-Engel (Engel,
1996), Stleusul otoman este cel de la N de Valea Izvorin® i el ar trebui sa fie identic cu Seleusul
Aurit. Oare diferenta aparent mare dintre cele 27 de porti (1561) si cele 65-57 de hane (1554, '69)
s-ar putea explica prin modalitatea diferita de calcul a bazei de taxare? Un subiect de studiat ...
¥ 15.02.1477 (DL 17920, care este un document regal din 4.12.1478).

3 MV, 1887, p. 146.
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ANEXA IV. Cite ceva despre fratii Ladislau, Petru si Emeric de Docz

1.11. capitlul bisericii din Titel emite documentul doveditor prin care Ladislau de

1458: Docz a fost pus in posesie, fara Impotrivire, conform ordinului regal din 1
octombrie, cu mosiile 7horno si jumatate din Chobay aflate in comitatul Timis
si Berek, Zenthkyral, Ahthon si Gewche din Caras, toate fiind proprietdti mos-
tenite'.

27.06. regele Matia Corvin porunceste capitlului bisericii din Cenad sa 1i puna pe

1460: magnificul Ladislau de Docz, ban de Severin, alesul Petru de DocZ’, caste-
lanul cetatilor Kovin si Sfantul Ladislau (Zenthlazlo®)* si aulicul Emeric de
Docz in posesia mosiei Zenthewlth (Szentelt). Punerea in posesie fard impo-
trivire are loc pe 17 iulie, iar la 31.07.1460 capitlul emite scrisoarea dovedi-
toare’.

1.01. regele Matia doneaza perpetuu alesilor frati Ladislau de Docz, céapitanul ceta-

1462: tii Sf. Ladislau (Zenthlazlowara'), Petru de Docz, cipitanul cetitii Beograd si
Emeric de Docz mosiile numite Nagh Baych (Nagybajcs) si Fybaych (Fibajcs)
din comitatul Béacs, impreuni cu toate pertinentele lor’.
Atestarea documentar a toponimului Bajcs / Bajsa’.
Sa observam ca Ladislau nu retine apelativul de magnificus dupa ce parases-
te demnitatea de Banatus.

17.02. regele Matia Corvin doneaza in favoarea mamei sale toate drepturile regale pe

1462: care le-ar avea In mosiile pe care aceasta le detine deja In pace in comitatele
Csongrad® si Bacs™ '°. Din greseala (?!) sunt mentionate si mosiile Naghbaych,

Varianta completa a cronologiei urmeaza sa fie publicata cu alta ocazie.

' DL 59476.
2 Nagylucsei Doczy Péter (1.m.), Petru Doczy de Velka Lu¢” (L.r.).

*1n anul 1960, satele Velka LG¢ si Mala Lu¢ se unesc si devin Luc na Ostrove, din districtul
Dunajska Streda, regiunea Trnava, SK. Pana la sfarsitul Primului Razboi Mondial zona apar-
tine comitatului Pozsony, HU.

? Szentlaszlovara (1.m.), cetatea Sfantul Ladislau de la Coronini®, jud. Caras-Severin.

? pand in anul 1996, Pescari.
* Joan HATEGAN il crede gresit a fi castelan de Severin si Pescari (Hategan, 1994, p. 131).
> Borovszky, 1897, p. 576; Magina, Pesty, 2014, pp. 328-330, doc 284, 285 (cu o localizare in-
corectd a toponimului); tirg in fiecare miercuri (1384); pe Franzisco-Josephinische Landesauf-
nahme (1869—'87) inca aparea via Szentes, la 6,5 km SV de Mokrin, RS.

In momentul daniei, mosia Szentelt era o pertinenta a cetitii regale Timisoara (ad castrum nos-
trum Themeswar pertinentem) (vide si Magina A., 2009, p. 63).

% Ladislai de Docz Zenthlazlowara ac Petri de eadem Docz Nandoralben[sis] castrorum nos-
trorum capitaneorum (DF 260774).

7 Bajsa (1.m.); azi, Baj$a (1.s.), RS. Din anul 1462 apare drept targ (oppidum).

¥ mosiile Gywrge, Baymok, Napfen, Chanthafeyer, Bwdakwtha, Pachyr si prediile Kewlestharlo,
Paly, Kethfylew, Lykaseghhaz, Thereth.

® mosiile Okor, Kerekeghhaz, Naghbaych, Fybaych, Hymeseghhaz, Kewkswr, Wyzethwrol si
prediile Hegyesthwrol, Akosthwrol, Feyefakathwrol.

" DL 15703.
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7.03.
1471:

15.04.
1471:

1478:

21.01.
1480:

1481:

9.09.
1482:
21.03.
1483:

Fybaych din comitatul Bacs, care fusesera deja donate fratilor Docz chiar la
inceputul anului.

judele regal Johannes de Rozgon (Rozgonyi Janos) dispune ca, pe baza drep-
turilor sale de zalogire, Egregy Ladislai de Docz sa fie pus in posesie cu ju-
matate din mosiile (possessio) Gyarak (Gyorok) si Kew (Kuvin) din comi-
tatul Arad, care au apartinut lui Egregioru Sebastian et Laurency Orzag de
Chalya"'.

capitlul din Orod anunta ca, la porunca judelui regal, Johannes de Rozgon',
din 7.03.1471, in prezenta vecinilor mentionati si fard impotrivire din par-
tea acestora, a fost pus in posesie Egregy Ladislai de Docz cu mosiile (pos-
sessio) Gyarak (Gyorok) si Kew (Kuvin) din comitatul Arad".

impreuni cu feciorii sai Ioan si Nicolae, Petru de Docz zilogeste'* mosia Hod-
vasarhely din comitatul Csongrad Tmpreuna cu satele Tompa si Rards, pustele
Panad, Urnépe, Varjas, Szentalbert si Szenterzsébet. Peste 3 ani apare deja
drept proprietar aici. Dupd moartea sa, aceste proprietati ajung in mana copi-
lelor sale si a sotilor acestora.

capitlul din Orod adevereste cé s-a prezentat in fata sa, in numele lui Eme-
ricus de Docz, preotul Ladislaus, vicarul din Zadorlaka, sa interzica lui Lau-
rentius Orsag de Gwth si vaduvei decedatului Ladislaus de Docz, Veronica,
si tuturor altora ocuparea si retinerea sau utilizarea si interventiile sub orice
forma asupra mosiilor din comitatul Cenad, Zarand, Arad (intreaga mosie
Gyarak si jumatate din Kew / Kuvin) si Timig (mosia Chama, cu dependin-
tele sale, precum Zenthanadras (Sanandrei), Borzekel, Odon (Hodoni), Re-
kettyes, Solmos, Rekas, Ozkolla, Rwda (jumétate) si Maczadonya (un sfert))"”.
(noiembrie) Petru de Docz este alaturi de Paul de Kynys in campania sud-du-
nareana.

Petru de Docz este alaturi de Paul de Kynys in lupta victorioasa de pe campia
Betse'®, nu departe de Smederevo, RS"”.

scrisoarea lui Matia Corvin catre capitlul din Orod prin care 1i deleaga sa cer-
ceteze cauza lui Emericus de Docz (Docz-1 Imre), care s-a prezentat in fata
regelui pentru a reclama faptul ca dupa moartea fratelui sdu bun (frater car-
nalis), Ladislaus de Docz, petrecutd in urma cu 7 ani In Austria, unde acesta
a fost ucis, vaduva acestuia, Veronica, nu i-a dat partea sa de mostenire chiar

"' DL 59594.
12 Rozgonyi Janos (L.m.), Ioan de Rozgon(y) (l1.r.); ruda prin sotia sa Orsolya Szilagyi cu Huniazii.
13
DL 59594.
¥ BOROVSZKY Samu mentioneazi suma de 6000° de florini de aur, dar alte surse indica doar

600°.

* Borovszky, 1897, p. 219
® Blazovich, 1985, p. 101.
" DL 18318.
'° 1. Hategan afirma gresit ca lupta s-ar fi dat la Becicherecul Mare (Zrenjanin, RS -Hategan,
1994, p. 163).
' Heltai, 1789, p. 195.
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21.04.
1483:

9.08.
148s:

8.02.

1487:

1.08.
1487:

daca intre el si fratele sau decedat nu a existat vreodatd o impartire a mosiilor,
precum si a altor bunuri mobile'®, stipanite in comun. Printre mosii se numa-
rd si intreaga mosie Gyarak (Gyorok) din Arad si jumatate din mosia Kew
(Kuvin), impreuna cu dependentele sale, pe care vaduva Veronica le-a ocu-
pat pentru sine. De asemenea, egregius Emericus de Docz reclama faptul ca
nu i se pune la dispozitie documentele, care atesta proprietatea asupra mosiilor
si care erau tinute de catre Ladislaus de Docz, ca frate mai mare. Regele Matia
Corvin dispune ca judecata si se faca in fata sa, pe 1 mai, in prezenta impri-
cinatilor, a unuia din oamenii regelui nominalizati si a festimonium-ului tri-
mis de capitlul din Orod °.

capitlul din Orod il informeaza pe regele Matia Corvin ca in urma cercetérilor
efectuate de catre de omul regelui, Stephanus de Rabe, si Barnabas, cantor
si canon al bisericii din Orod, pe 14 aprilie, precum si in alte zile, pe mosii-
le din comitatul Timis, au gasit indreptatite plangerile lui Emericus de Docz,
iar dupa incheierea cercetarii omul regelui a convocat-o pe doamna Veroni-
ca, vaduva lui Ladislaus de Docz, pentru judecata de pe 1 mai din fata rege-
lui, anuntand-o ca indiferent daci se va prezenta, ori nu, cauza va fi judecata®.
capitlul bisericii din Cenad adevereste cd alesul Emeric de Docz, prin Jo-
hannes Zenthi Besswnew, zalogeste partile sale din mosiile numite FFybayth
/ FFybaith si Nagbayth /| Nagbaith din comitatul Csongrad (sic?), pentru su-
ma de 800 de florini de aur alesului Petru de Docz’'.

in fata capitlului bisericii din Orod, episcopul loan de Cenad, precum si alesii
Petri atque Emerici de Dolcz, in baza dreptului lor de preemtiune in calitate
de vecini, interzic lui loan magnu®* de Perech(?), vanzarea partilor sale din
mosiile locuite Munar (Munar) si Gedesz” din comitatul Cenad si Kakath
(Ortisoara) din Timis, iar alesului Milo§ BelmuZevi¢ cumpiararea® acestora,
ori zalogirea lor”.

regele Matia Corvin solicitd nobililor din comitatul Arad ca sa participe mili-
tar, sub comanda alesilor Petro Doczy si Stepano laxyth (Stefan Jaksic), la re-
ocuparea castra Lippa et Solymus*® din mainile lui Nicolaus Banfy de Lindo-
wa27, fostul comite de Arad™. Se pare ca Petru, ajutat de fratele sau Emeric,

'® lista este impresionanta!

" DL 18784.

DL 18784.

' DL 19063.

2 Nagy (?) Janos (1.m.), Toan cel Mare (L.r.).

3 Gedos (1.m.), Gedus (L.r.), localitate dispdrutd aflatd la nord de Munar, jud. Arad (Magina
A., 2010, p. 141, nota 11), ori la N de raul Mures, in aval de Pecica (Gedos, Fel-Gedos, Also-

Godos).

** In testamentul lui Milo§ BELMUZEVIC se sustine ci acesta ar fi primit aceste mosii de la
regele Matia Corvin (Magina A., 2010, p. 137, 141).

» DL 19232; Thalléczy, Aldasy, 1907, p. 281, doc CCCXCV.

**DL 19303.

7 Alsolendvai Banfi/Banffy Miklés (1.m.), Nicolae Banfi de Lendva (Lr.).
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chiar asediaza cetatea Lipova.
1.07. aflati in tabara de la asediul cetatii Wasonkew (Nagyvazsony), Paulus de

1491: Kenys comes Themesiensis ac parcium regni Hungarie inferiorum capita-
neus generalis si Petrus Gereb de Wingarth ianitorum regalium magister
doneaza, pentru serviciu fidel, si mai ales pentru exterminarea unor inamici
si infideli ai regelui Vladislav al II-lea din comitatele Walko, Posega, Bara-
nya si Tolna, lui Albert si Andrei de Zakol (Szokol) si lui Petru si Emeric de
Docz, precum si mostenitorilor lor, mosia numita Ghewrkeen din comitatul
Tolna, impreuna cu toate pertinentele sale, care a fost a alesului loan Borne-
myza, fost vice-vistier al regelui Matia Corvin si acum infidel al regelui®.

10.12. prin decesul alesului Petru de Docz™ fara mostenitori pe linie masculini (de-

1493: fectum seminis), cele doua mosii locuite Bajcs (Nagh Bajch si Fyu Bajch)
din comitatul Bacs, care ajung 1n posesia coroanei, sunt daruite de catre regele
Vladislav al Il-lea, cu titlul de noua donatie, alesilor Ambrosii et Andrea Both
dictorum de Bayna®'. Chiar daca in documentul original nu se mentioneaza,
putem banui, cu destul®® temei, cd dania are legatura si cu faptul ci sotia din
acest moment a lui Andrei BOTH de Bajna era copila lui Petru. Fara impo-
trivire, punerea in posesie are loc la 15.01.1494, fiind realizata de catre Cle-
ment de Bodon, homine Regio si magistrul Antonius de Fewldwar, frate si
concanonic al capitlului bisericii din Kew, iar scrisoarea doveditoare a capit-
lului bisericii din Kamenac este datati 31 ianuarie®*.
1504: parese ca mosiile Bajsa ajung in posesia ducelui loan Corvin.

25.01. copilele lui Ladislau de Docz protesteaza contra faptului cd jumatate din mo-

1494: sia Szentelt a fost ocupata de verisoarele lor, fetele lui Petru de Docz, Marga-
reta, sotia lui Andrei BOTH de Bajna, Elisabeta, vaduva lui Andrei de Szokol,
Catarina si Iudita®.
Si mosia Hodmez3vasarhely a fost cumva transmisa copilelor lui Petru®.

¥ comite perpetuu de Bratislava (1466[1478]—'87), comite de Arad (1471-'87) si de Verdce
(Virovitica) (1474—1500). Din motive necunoscute, regele Matia Corvin il arunca in inchisoa-
re doi ani si 1i si confisca buna parte dintre proprietati.

¥ Neumann, Pallfy, 2009, pp. 229-230, doc 3.

In studiul lor, NEUMANN Tibor si PALLFY Géza atentioneazi asupra donatiilor ficute de-a
lungul tipului de diferiti comandanti militari, care primisera acest drept regal din partea regilor
aflati in competitie pentru tronul ungar.

% intre 6.03.1492 si 10.12.1493.

*' DL 67575.

32 singurul impediment (minor? major? nu imi dau seama!) il reprezintd ordinea din document a
beneficiarilor; primul este mentionat Ambrosie, de parca el ar fi "principalul”" beneficiar (ori
"principalul" merituos), apoi Andrei. In fapt, nu stim ca Ambrosie sa fi jucat vreun rol politi-
co-administrativ major.

) (1.m.); azi, Kamenac, HR.

* DL 67575.

3> Borovszky, 1897, p. 576.

3% Borovszky, 1897, p. 219.
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ANEXA V. Andrei BOTH de Bajna: un cursus honorum exceptional

Andrei BOTH de Bajna' a provenit dintr-o familie nobiliard din comitatul Esz-
tergom. Tatal sau, Stefan, apare drept homo regius la mijlocul sec. XV (1450, '55).
El este doar un mic nobil despre care stim doar ca construieste, in anul 1484, o bise-
rica in stil gotic pe mosia sa Bajna’. Stefan are 4 feciori’: Ioan, Andrei, Ambrozie* si
Emeric’. Ultimii doi nu vor urma o cariera politica’. In schimb Ioan BOTH de Bajna’
reuseste sd devina ban al Dalmatiei, Cro-
atiei si Slavoniei in vara anului 1493",
dar, imediat, moare lovit de un glont in
timpul asediului cetatii Brinije". Andrei
ii calca pe urme intr-o cariera exceptiona-
1a: aulic regal (1483), capitan al cetatii
Stropkov si comite de Zemplén (1483),
capitan al cetatii regale Zagreb si al ceta-
tilor Medvedgrad, Lukavec si Rakovec
(1489), comite de Turdc (1491-'92) si
Liptd (1492-'94), céapitan al cetatii Szar-
vasko (1493), vice-comite de Bodrog (23.
03.1495'), capitan al cetatilor Ilok si
Sremska Mitrovica, ban de Ilok (Wylak)
(11.03.1495-18.07.1496"), baron al re-
gatului (dupa .03.1495)'®, comite de Zala

Fig. 18. Blazonul lui Andrei Both de (1496-'99), ban al Dalmatiei, Croatiei si
Bajna, redesenat de citre artistul plas-  gjayoniei si capitan de Senj (14.12.1504—
tic Aurelian SCOROBETE dupare- 15 1507 si 5.04.1510'7-13.09.1511)"%,

. . 9 . o _ower]0
constituirea 1(1111819‘]62‘1111) von Bojnici¢ moare la data de 13.09.1511, in cetatea

' Andreas Both de Bayna (L1.), bajnai® (si Bayna-i; libatlani) BOT(H) Andras (1.m.), Andrija
Bot od Bajne (l.cr.), Andrew Both de Bajna (L.¢.).

* azi, localitatea Bajna este in Koméarom-Esztergom megye, HU.
2 Té6th, 2007. Biserica mai existi si azi.
* numele mamei este eluziv. Baietii sunt mentionati drept fi-afi carnali in diferite documente.
* Ambrosius (L1.), Ambrus (l.m.).
> Engel, 2003b, sub voce Bot rokonsaga, 3. tabla: Bot (bajnai).
6 alaturi de Andrei si Toan, o danie din 20.03.1489 1l arata si pe Ambrozie a fi fost in slujba lui
Nicolae de Ilok, rege al Bosniei si a fiului acestuia, Laurentiu, duce de Ilok (DL 75688).
" bajnai BOTH Janos (1.m.).
¥ caruia 1i multumesc tare frumos si pe aceasta cale!
? dupa un sigiliu aplicat pe un document din anul 1511 aflat in arhivele din Zagreb.
' Tvan von Bojni¢i¢ Kninski [*24.12.1858, Valpovo; T 11.06.1925, Zagreb]; studii de istorie
si drept, doctor in filozofie, custode al colectiei de arheologie al muzeului din Zagreb (1879—
'94), arhivist (1892—1925), director al arhivelor din Zagreb, studii de heraldica, numismatica,
genealogie etc.
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Zrin, HR, la vérsta de ~60 de ani. A fost casatorit de doua ori; cu prima sotie, Margareta,
copila lui Petru de Docz, a avut doua fete, Catarina si Ursula. Cu a doua soata, cu care
apare deja casitorit in luna mai a anului 1503, Ana de Chaak'’, fata lui Benedict de
Ciacova si Apolonia de Rozgony si sora episcopului Nicolae de Cenad [11514], nu a
avut copii. Dupd moartea sa, Ana se recasatoreste cu magnificul Jan Kosatecky z Kolo-
wrat™, cubicularius regal®' si comite de Borsod (1512—'21).

Prin intermediul cronologiei am dorit s& aflu cat mai multe améanunte despre
fortificatiile detinute de cétre Andrei BOTH de Bajna:

7.07. in fata capitlului din Cazma®, in numele lui Nicolai Posegay de Garighnjza,
1476: Petru Horwath de Vehthowcz protesteaza pentru ci Garighnyza™ castellum
(din comitatul Krizevci®*), cu toate pertinentele sale, a fost solicitat de la re-
gele Matia Corvin si urmeazi a fi ocupat de citre Andrei Danfy* de Doboz,
banul Croatiei si Dalmatiei si Andreas Labathlani dictus™®*’
Prima aparitie documentara a lui Andrei BOTH de Bajna®. Pentru ci este vorba de
revendicarea unei mosii, el trebuie sa fi avut deja varsta legald de 24 de ani*’ pentru
aceasta. Deci, Andrei s-a nascut in jurul anului 1450.

" Bojnici¢, 1896, p. 20 si Blan]d.IV.13., Taf[el].15. BOTH de BAYNA, a.).

12 atestat intre 22.07.~7.09.1493 (C. Téth et alii, 2016, p. 96). Neobisnuit este faptul ci acesta
nu a mai ocupat vreo alta functie publica si "debuteaza" direct in aceastd demnitate, care-1 pro-
pulseaza printre baronii regatului. Probabil calitatile lui militare 1-au recomandat ...

13 pentru contextul anului 1493, vide Palosfalvi, 2018, pp. 293-294.

' cum Josa de Som este comite de Bodrog la aceasta data (si capitan general al partilor inferi-
oare ale regatului), Andrei BOTH pare ca este familiarul sau (C. Téth et alii, 2017, p. 77),
dar, peste doar o saptamana, Andrei este deja atestat drept magnifici intr-un document regal
(30.03.1495; DL 75707), chiar daca doar peste aproape un deceniu va deveni banus.

'3 C. Toth et alii, 2016, p. 338; C. Téth et alii, 2017, p. 155.

' interesant ci mai multe documente ulterioare il prezinti tot purtand atributul de egregius /
alesul (23.06.1495, 5.04.1497, 2.08.1498 -DL 88826).

"7 trei documente datate 5, 18 si 19 aprilie 1l arata deja drept ban si capitan de Senj (Kukuljevié,
1863, pp. 193-195).

8 vide si C. Toth et alii, 2016, p. 550 (Bot Andrés)

' Cséki Anna (L.m.), Ana de Ciacova (Lr.).

* Magnifici Johannes Kossachky de Kolowrath (DL 68164); Colowrati Kossacki / Kollowrathi
Kossachky Janos (I.m.).

?19.07.1519 (DL 68164).

22 Csézma (L.m.).

 Koprivnica?

2 Korros (1.m.).

% §j Danffy (I.m.).

%% se semneaza Andreas Labathlany, aulicus Regixmate (17.10.1483; DL 215040).

DL 103788.

% {n trei scrisori regale trimise in toamna anului 1483 orasului Kogice apare:

7.10.1483: Egregium Andream Both de Baijna Aulicum nostrum (TJ, 1857, p. 271, doc DCCIX).
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2.07. alesul Gregorius de Labathlan® se prezinti in fata capilului bisericii din Esz-
1479: tergom si declard ci mosia sa numitd Perewchen®' din comitatul Hont, pe care
el o zédlogise de la magnificul domn Mihail Orzagh de Gwth, palatin al rega-
tului si jude al cumanilor si de la fiul sau, alesul Ladislau, precum si de la ale-
sul lIoan, fiul decedatului Ladislau Cheh (Cseh) de Lewa, o zdlogeste cétre
alesii Emeric, Ambrosie, loan si Andrei, feciorii lui Stefan Both de Bajna®
pentru suma totald de 700 florini de aur. Mosia va fi rascumparata de proprie-
tarii initiali peste doi ani®*, care o vor zilogi din nou, in anul 1482, lui Ladis-
lau Podmanyczky de Podmanyn si sotiei sale, Elena®.
1.09. regele Matia Corvin acorda alesilor Ioan, Andrei, Ambrosie si Emeric de Both-
1480: falwa (1) dreptul de-a construi un castellum seu fortalicium ligneum: aut lapi-
deum cum propugnaculis: venibus: fossatis et alijs necessarijs edificijs: pro
defensione et conservatione rerum et bonorum ip[slorum pe una dintre mosi-
ile lor din comitatele Zala ori Somogy™. Constructia se ridica la Botszent-
gyorgy’’, care era o mosie adusa drept zestre de citre Apolonia de Chap®’ in
momentul cdsatoriei sale cu loan.

15.11.1483: Andreas de Labathlan nomine (sic! homine) nostro (TJ, 1857, pp. 252-253, doc
DCCX).

10.12.1483: Egregio Andree de Labathlan Capitaneo nostro in Saaros et Zthropko (TJ, 1857,
pp- 255-256, doc DCCXII).

Deci, este fara dubiu identitatea Andreas Both de Baijna = Andreas de Labathlan. St ENGEL
Pal a aratat ca Andrei, singurul din familie, a purtat si praedicatumul de Labatlan (Engel, 1970,
pp. 292-293, nota 7), dar mosia respectiva ajunge in posesia lui, prin cumparare®, doar in luna
februarie a anului 1502 (DF 233495, DL 65990). Chiar daci ipoteza avansati de catre TOTH
Krisztina® ar fi adeviratd, tot nu se explica aceasta anomalie.

? intre Labatlan si Bajna sunt doar ~13 km.

® Bajnai Both csaldd valésziniileg néagi rokonsigban dllt Labatlani Gergellyel (Téth, 2018,
p. 147); ENGEL Pél credea cd 4 Labatlaniakkal valo szoros kapcsolatat mutatja, hogy a Both
csaladbol egyediil 6t illette Labatlan és Csév birtoka (1511: DI. 75759 és vo. 1521: DI. 75802)
(Engel, 1970, p. 293, nota 7).
¥ Fiigedi, 1998, p. 26.

%0 azi, Labatlan, Komarom-Esztergom megye, HU.

3! azi, Peréesény in Pest megye, HU, la SV de Ipolysag (azi, Sahy, SK).

*> DL 208636.

33 31.10.1481: Ambrosie, in numele sau si al fratilor sai, Emeric, Ioan si Andrei, cedeazi par-
tea din mosia Perdcsény, care fusese zalogita de catre palatin pentru suma de 300 de florini de
aur lui Grigore de Labatlan si acum era zélogita de ei, dupa ce suma a fost platita, inapoi pa-
latinului Mihail Orzagh de Gwth (DL 95413).

345.03.1482 (Podmaniczky, 1, pp. 156158, doc 86 si 87).

** DL 18403.

3 azi, Botszentgyorgy vara (Romlott var), in partea de S a orasului Nagykanizsa si la NE de
Miklésfa; 35 x 35 m, construitd din cirdmida, dotatd cu o palanca si un sant lat (Koppény, 2014,
p. 133).

*7 Csapi Apollonia (1.m.).
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7.10. regele Matia porunceste orasului KoSice sa-l asiste, in toate felurile, pe Egre-

1483: gium Andream Both de Baijna Aulicum nostrum in actiunea militard a aces-
tui contra fratilor Nicolae si Stefan de Perin®® (octombrie—decembrie)™.

1.01. regele Matia Corvin zilogeste cetatea regalid Kalnik*, impreuni cu toate per-

1487: tinetele sale, in favoarea lui Egregii Andreae Both de Bayna aulici nostri si
prin el fratilor sdi carnali, Ambrosie si loan, pentru suma de 4000 de florini
de aur, 1n parte pentru serviciile sale, iar restul pentru ca i-a dat regelui, pe
cand acesta se afla la Wien, in gravi nostra necessitate, 2000 florini de aur
omnio in numereto auro®'.

19.07. intr-o scrisoare adresata regelui Matia, Magnifica Domina Barbara [de Sam-

1487: berg), consors Magnifici Dwymy Groff comitis de Frangepanibus se refera la
Egregium Andream de Labatlan, care i-ar fi adresat injurii si la medium ()
Egregiorum, domini Andree de Labatlan ac Balthasar de Batthyan*.

1488: regele Matia Corvin 1l trimite pe Andrei BOTH de Bajna, Preefectus equitum,
in fruntea a paucis cohortibus si a 500 de osteni célare, sd ocupe proprieta-
tile din Slavonia ale ducelui Viktorin Podjebrand, fost cumnat al sau.

Contemporanul Antonio Bonfini, cel care aminteste episodul, mentioneazad ca Andrei
era energic si insuflefit, cu cea mai vicleand minte si foarte drag Maiestdtii sale®. Isto-
riografia moderna 1-a considerat voinicul preferat* al regelui Matia Corvin si unul din-
tre favoritii sai*’. Si cu toate acestea, el trebuie si fie considerat un homo novus al
regelui Vladislav al Il-lea, pentru ca doar in vremea acestuia ajunge sa ocupe functii
politice importante.

8.05. aflat la Buda, Andrei Both d’ Bayna, capitan al castri Medwe (Medvevar*®),

1489: intareste un document prin juramant si sub pecetea sa, in care fagaduieste
regelui Matia Corvin ca, dupd moartea lui, va pastra, ori va preda la cerere,
pe toate ori separat, cetitile (castris) Medwe, Lwkawacz*' si Rokolnok™ lui
Ioan Corvin, duce de Silezia, fiul regelui49.

9.02. pentru suma de 4000 de florini de aur pur, alesii loan si Andrei Both de Bay-

1492: na, si rudele lor, vand cetatea lor HruSov (castrum Hrwsso) din comitatul

3 Perényi Miklos, Perényi Istvan (1.m.).

77,1857, p. 271, doc DCCIX; intreg episodul in detaliu la Tringli, 1992, p. 188.

* Nagykemlék (1.m.).

‘' DL 67570.

* Kluch, 1905, pp. 257-258.

* Both Andreas, Preefectus equitum impiger, & industrius, caldissimi compos ingenii ac Ma-
jestati Regice perquam charus (Bonfini, 1744, p. 506). / ... a serény, lelkes és furfangos elméjii
... akit &felsége nagyon kedvelt ... (I.m.; trad. KULCSAR Péter, on-line).

* Matyas kedvenc vitéze, Bajnai Both Andrds (Honismeret, 1990, p. 90).

* Matyds egyik legkedveltebb embere (Palosfalvi, 2013).

4 Cetatea Ursului (L.r.); azi, Medvedgrad, HR.

47 azi, Lukavec, Velika Gorica, HR.

8 azi, Rakovec, HR.

“ DL 37663.
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Bars, impreund cu pertinentele acesteia™, alesilor George, Simion si Paul
de Werebel".

20.05. 1in fata capitlului din Csédzma, vicarul lacob al paulinilor din promontorium

1493: Garygh protesteaza pentru cd, din insarcinarea alesului Andrei Both de Bayna,
si probabil cu stirea episcopului Toma de Gydr, ales episcop de Eger, alesul
Petru Bochkay de Razinya, capitanul cetdtii Zarwaskew (Szarvaskd) si occu-
pator al satului apaartinator Monozlo, a ocupat mosiile de la Also si Felsew
Kozowecz ale célugdrilor, precum si satul numit Mazyassowcz, pe care le-a
atasat cetatii Szarvaskd, si de asemenea de pe mosia satelor Kozowecz a luat
12 din boii lor si le interzice lor aratul pe aceste proprietati>.

11.05. la Timisoara, in fata magnificului comitis Pauli de Kynys, jude al curiei, co-

1494: mite de Timis si capitan general al partilor inferioare ale regatului, are loc o
intelegere dintre ilustrul Ioan Corvin, duce de Oppavia si Lipthovia si alesul
Andrei Both de Bayna prin care acestia fac un schimb de posesiuni; Andrei
cedeaza cetitile Lykawa din comitatul Lipt6 si Kemlek maius, care 1i fusese
zalogita pentru 6000 (!) de florini de aur, iar In schimb primeste, Impreuna cu
fratele sau carnal, Ambrozie, cetatea (castrum) Soklos™ din comitatul Ba-
ranya Impreund cu toate pertinentele sale: targul Soklos, mosiile Chokma, Kys-
harsan, Tithews, Marathfalwa, Wasarosboya, Weythe, Felfalw, Harchafal-
wa, Naghswly, FelsewNyr, Nagharkan, Koppan, Kysharkan, Beyke, Ebres,
Bodon, Wyfalw, Malomzeg, Zyllesfalwa, Myhalfalwa, Bogdasa, Zalatha, Kys-
sary, Bewlkez, Zerdahel, Kemes, Chepe, Pysky, Laak, Adoryas, Khoros, Ken-
gvel, Raad, Sarastho, Wynep, Marad, Zabolcz, Paly, Palkonya, Chehy, Rew-
falw, Welencye, Gyerenfalwa, Zewren, Lanka, Lethennye, Zaparcha, Thessen-
falwa, Thormatheleke, Zthara, Modraczy, Wokmerfalwa, Markocz, Kerthwe-
lyes, Tharnay, Wehkocz, Konchancz din comitatele Baranya si Somogy, mo-
siile Gerecz, Zwtossyncz, Mythwarcz, partile din mosiile Monosthor, Arky
si prediul Laaz din comitatul Baranya, mosiile Predrycho, Newkes, Zenthwyd,
Rachan, Wakar din comitatul Koéros. Andrei se prezinta in fata regelui cu
aceasta intelegere, iar regele Vladislav al Il-lea consimte si transcrie actul
(30.03.1495) si in aceeasi zi ordona capitlului bisericii din Buda sa treaca la
punerea in posesie a fratilor Both, ocazie cu care in documentul regal se con-
semneaza, in premierd, atributul magnificus purtat de catre Andrei. La 10
august are loc punerea in posesie a cetatii Siklos, cu minore contestari refe-
ritoare la anumite mosii, iar actul doveditor este emis de capitlu la 2 septem-
brie.

%027.10.1486: regele Matia zilogeste cetatea HruSov, cu pertinentele sale, pentru 4000 de flo-
rini de aur, lui Grigore de Labatlan (Lébatlani Gergely -1.m.), care vinde cetatea fratilor Ioan
si Andrei Both de Bajna, pentru aceeasi suma, in anul 1490 (Haiczl, 1929, pp. 45-46).

°' DL 19792.

DL 35732.

>3 azi, Siklos, Baranya megye, HU.
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La data de 25.06.1499, Andrei se prezinta in fata regelui si obtine transcrierea
si intdrirea actelor, in care acum apar si nepotii sdi: Stefan si Francisc, feciorii
lui Emeric, Gaspar, fiul lui Ambrozie si Francisc si Ioan, feciorii lui Ioan™,
Deci, familia Both era instapanita legal asupra unei cetati importante si a unui
domeniu consistent.
Cetatea Siklos, cu intregul sau domeniu, raméane in posesia lui Andrei Both de
Bajna pana la sfarsitul anului 1507, cand trupele palatinului Emeric de Perin®,
fiul lui Stefan, cel alungat de pe mosiile sale In anul 1483 chiar de catre An-
drei, o ocupa in urma unui asediu’® si astfel ii provoaci acestuia o paguba de
32000 de florini de aur.

23.03. la ordinul regelui, Andrei Both de Bayna, vice-comite de Bodrog, impreuna cu

1495: celalalt vice-comite si cu juzii nobiliari ai comitatului, cerceteaza o cauza si
dau seama suveranului’’.

28.04. Andree Both de Baina apare drept capitan al cetatilor (castrum) Ujlak™ si

1495:  Szent-Demeter™ .

5.04. judele regal Petru Gereb de Wyngarth ordona autoritatilor comitatense din

1497: Zala sa verifice plangerea vaduvei lui loan Both de Bayna, generoasa doam-
na Apolonia, referitoare la asediul cetatii (castrum) sale [din Botszentgyorgy],
care apoi mai multe zile si mai ostil a fost jefuita®', din jurul datei de 8 sep-
tembrie trecut, de catre cumnatul Andrei Both de Bajna, comite de Zala si
Martin Farkas de Moroczhel®, precum si atacul si jaful trupelor alesului (eg-
regius) Andrei, conduse de Martin Farkas si Grigore si Petrycz, familiari ai
acestuia din Moroczhel, din 1nsarcinarea stapanului sau, zisul Andrei Both
de Bayna, asupra mosiilor sale din comitatul Zala, Kerekeshaza, Falkos, Pe-
therfalwa si ZenthMyklos, a caselor si curiei nobiliare, care i-au provocat o
paguba mai mare de 700 de florini de aur. Intr-un act din 15 aprilie, vice-co-
mitii si juzii nobiliari din Zala 1l informeaza pe rege ca verificarile facute in
data de 13 aprilie au confirmat acuzatiile aduse®. Andrei rimane comite de
Zala pana in anul 1499%,

** DL 75707 (regesta extinsa BANDI Zsuzsanna).

> Perényi Imre (L.m.).

>0 pare ci este vorba de o razbunare personala a palatinului pusi in scend cu siretenie de citre
acesta (intregul episod este analizat in detaliu de catre PALOSFALVI Tamas; vide Pélosfalvi,
2009a (cu mici inadvertente), Idem, 2009b (non vide), Idem, 2013). Asediul cetatii Siklos este
descris Intr-un document din anul 1523 (traducere in 1.m. Kubinyi, 1981, p. 68).

>’ DL 20254.

%% Ujlak; azi, Ilok, HR.

59 Szava-Szent-Demeter; azi, Sremska Mitrovica, RS.

% Thalloczy, Aldasy, 1907, pp. 292-293, doc CDX.

5! obsedisset et pluribus diebus more hostili expugnasset (DL 75699).

%2 sau Ujvozhel | Ujvoczhel?

% DL 75699.
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23.07.
1495:

12.08.
1498:

15.05.
1499:

dupi ce Ioan Corvin i-a donat® alesului Andrei Danffy de Doboz mosia Do-
naththornja® din comitatul Cenad (6.05.1490%) si regele a confirmat dania
(13.12.1491), beneficiarul, fara feciori, prin testamentul sau din fata capitlu-
lui bisericii din Oradea, care este intirit de rege (1.06.1495%), o doneaza, ala-
turi de mosia Kyralsaag® din comitatul Békés, faimoasei méanastiri de maici
din Insula Iepurilor”. La 12.06.1495 regele ordoni capitlului din Buda pune-
rea in posesie, care are loc la data de feria tercia proxima ante festum visi-
taclilonis Blea]te Marie V]ir]ginis proxime (in acest caz, 30 iunie), ocazie cu
care apar drept martori si Georgio Thoth et altero Georgio Themeskezy joba-
gionib[us] egregy Andree de Labathlan in Magocz'', iar dovada punerii in
posesie fara impotrivire este emisa la data de 23 iulie””.

in cadrul articolului 22 al decretului regal”, Andreas Both de Baina ocupa
pozitia 33" in lista dominis baronibus, care sunt obligati si conduca banderii
proprii in luptd”. In aceasta perioadi el apare drept detinitor a 65 de porti’.
in fata conventului bisericii din Székesfehérvar’’, Magnificus dlomiln[u]s An-
dreas Both de Bajna declara c ii face copartasi si pe nepotii sii’® la stipanirea

64 ultima lui atestare in aceastd demnitate este din 13.07.1498 (DF 248778), dar probabil ci a
indeplinit-o pana in anul 1499 (apud C. Téth et alii, 2017, p. 355).

% chiar dania mentioneaza ci mosia si tirgul omonim fusesera deja primite de la regele Matia
Corvin (Borovszky, 1897, p. 152).

% Donattornya (1.m.), Turnul lui Donat (Lr.).

%7 gresit 1492 (Borovszky, 1897, p. 152).

° DL 20316.

% Kyralysag (1.m.).

70

claustro blealte Margarethe Virginis et martiris de Insula Leporum (DL 20316).

n Magocs (1.m.); azi, Nagymagocs, Csongrad megye, HU; vide Blazovich et alii, 1996, p. 193.
"> DL 20324.
7 In anul 1497 a fost convocati o congregatie generali a regatului ungar in orasul Pesta, cu in-
cepere din festo beati Martini® (i.e. 4 iulie®), iar decretul regal, cunoscut in istoriografie drept
al Treilea decret al regelui Viadislav al Il-lea®, a fost emis de citre rege la Buda in a patruze-
cea zi a adundrii® (i.e. 12 august).

*CJH,1,p. 594, 8§.6.

® Existd patru sarbatori legate de Sfantul Martin din Tours: 12.05., 4.07., 11.11. si 13.12.
In acest caz, prin coroborarea cu alte informatii®, stim ca este vorba de 4 iulie.

¢ de exemplu, Podmaniczky, 1, pp. 318-321, doc 168.

1. Ulaszl6 Harmadik Decretuma (1.m.).

¢ quadragesimo die congregationis generalis antedictee (CJH, 1, p. 638, §. 3.).
™ din 2+42 de baroni mentionati.
> CJH, 1, p. 606/608.
76 Engel, 1968, p. 342.
" Conventus cruciferorum Ordinis Sancti Johannis hierosolimitam dom[us] hospitalis ecclesie
Beati Regis Stephani de Alba (DL 757006).
7 Stefan si Francisc, feciorii decedatului Emeric BOTH de Bajna, Gaspar, fiul decedatului Am-
brozie BOTH de Bajna, loan si Francisc, feciorii decedatului loan BOTH de Bajna.
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cetatii sale Siklo$ din comitatul Baranja si a pertinentelor acesteia, precum si
la posesia proprietatilor sale aflate in comitatele Esztergom (Bajyna, Saaraas,
Sarysaap, Orsaap, Chimazombathya), Bars (Zodo'"), Komarom (Wjigman,
ZenthMyhal) si Bacs (Naghbaych, Fywbaych), iar in cazul mortii sale vor tre-
ce asupra lor toate aceste bunuri” .

In fapt, din punct de vedere juridic, actul este superfluu deoarece familia trdia incd in
devédlmasie, iar multe dintre posesiuni fusesera dobandite iIn comun. Faptul cd nu se
mentioneaza cu aceastd ocazie si Chama, Sanandrei si Borzekel probabil nu Inseamna
mai nimic; de exemplu, nici jumitatea din mosia Magocs®' din comitatul Cenad nu este
mentionati si este in posesia lui Andrei inca dinainte de anul 1495%,

26.07.
1502:

16.07.
1503:

27.05.
1503:

Andrei Both de Bajna este membru in delegatia care o Intdmpind la Padova
pe a treia sotie a regelui Vladislav al II-lea, Ana de Foix-Candale [* 1484;
+26.07.1506, Buda].

conventul din Pécsvérad il informeaza pe rege ca, la ordinul séu din 26 mai, la
data de 1 iulie, in urma daniei regale, magnificul Andrei Both de Bayna nu
a putut fi pus in posesia partilor de mosie din posesiunea Haraszthy, aflata
in comitatul Baranya si stdpanite pana la moarte sa de catre nobilul Francisc de
Haraszthy, de catre omul regelui, Matei de Porozlo, insotit de fratele preot
Valentin drept martor, deoarece s-au opus Benedict 7Thymar, in numele capit-
lului din Pécs si Paul Bolyary din Haraszthy, in numele lui Stefan Kesserew
de Gybarth, iar acestia au fost convocati 1n fata regelui pentru data de 6 octom-
brie (octava sarbatorii Sfantului Arhanghel Mihail)®.

Vladislav al II-lea porunceste iobagilor de pe fostele proprietati ale deceda-
tilor palatin Petru Gereb de Vingard si Ladislau (1) Zylagij de horogzeg, printre
care si castellum Zorogzeg (sic!; si castellnm (sic!) illud Horogzeg®") cu per-
tinentele sale, precum si alte mosii din comitatele Cenad si Bacs, ca sa le dea
ascultare si socoata despre venitul proprietatilor episcopului ales de Cenad,
Nicolae (de Chaak / de Ciacova®) si (sorei sale) Ana, soata magnificului An-
drei Both de Bajna, pentru ca acestia, fiind rude cu decedatii, sunt noii lor
stapani®.

7 Szod6 (1.m.); azi, Svodov, parte a orasului Zseliz (Zeliezovce), SK.

** DL 75706.

8! dupa moartea lui Stefan Posa de Ser [+1471], mosia Magocs ajunge in posesia palatinului
Mihail Orszag de Gt [11484] si a aulicului loan Ongor de Nadasd. Fiul palatinului Ladislau
moare fard urmasi in anul 1492, iar partea sa de mosie o regasim in posesia lui Andrei in 1495
(vide si Blazovich et alii, 1996, p. 193).

*2 DL 20324, DL 107620.

% DF 233500; K6falvi, 2006, p. 428, doc 879 (regesta).

8 azi, Banatsko Veliko Selo, RS (vide studiul meu Mappa Von dem Temesva[rer. District. ... Im
Jahr 1720. propus spre publicare unui alt anuar).

% Csaki Miklos (1.m.)

DL 68142.
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18.01.
1504:

6.02.
1506:

in fata capitlului bisericii din Székesfehérvar, Margareta, copila decedatului
Osvald Szilagy de Horogzeg si vaduva fostului ban de Mac¢va, Matei®’, fiul
banului Ladislau de Maroth™, doneaza casa sa de piatra din orasul Buda, af-
latd in strada Myndzenth®, peste drum de cea a ilustrului Ioan Corvin, duce
de Lipthovia, rudelor sale, feciorii si copilele lui Apolonia de Rozgon, Nicolae
de Chaak, episcop de Cenad, Ladislau si Francisc de eadem Chak’®, Ana, so-
tia magnificului Andrei Both de Bajna, Barbara, soata lui Francisc de Heder-
wara, copilei Catarina si mostenitorilor acestora’'.

in fata capitlului bisericii din Senj, magnificul domn Andras Both de Bayna,
banul Dalmatiei, Croatiei si al intregii Slavonii si capitan de Senj, zalogeste
partea sa din mosia numita Sarysap din comitatul Esztergom in favoarea ma-
nastirii dominicane a Sfintei Fecioare Maria de Angelis din Labathlan pentru
suma de 2000 florini de aur puri boni et iusti ponderis’. Alti 1000 de florini
de aur vor fi imprumutati la 13.10.1507, ocazie cu care este mentionat in do-
cument si magistrul Marc, rector al Capella suce in Castro suo Siklos (Siklos),
precum si Nobilis Joanus Sarassy, provisoris Curice sua de dicta Bayna®.
Banii nu sunt Tnapoiati, iar méndstirea este pusd in posesie cu partea lui An-
drei din mosia Sarysa(a)p in toamna anului 1509%*.

Probabil toti acesti bani erau cheltuiti pentru soldele ostenilor sai in teritoriul controlat
de catre Andrei BOTH de Bajna.

17.08.
1507:

22.07.
1508:

in fata conventului bisericii Sf. Stefan a cavalerilor ioaniti din Székesfehér-
var, literatul [NN] de Orcsia, in numele alesilor Francisc Both de Bajna si
lIoan, Interzice regelui s doneze partile lor din cetatile (castris) Siklos din
comitatul Baranya si [Bot]Szentgyorgy din Zala, precum si din targul Siklos
si din mosiile Labathlan si Bajna din comitatul Esztergom, iar magnificului
Andrei Both de Bajna, ban al Dalmatiei, Croatiei si Sclavoniei, fratele (sic!)
lor carnal, sa le instraineze”.

tocmai cazut in dizgratie dupa a fost acuzat de razmerita si a pierdut demni-
tatea de ban si cetatea Siklos cu domeniul aferent in cursul anului 1507, in
fata capitlului bisericii din Zagreb, magnificul domn Andrei Both de Bajna,
ban al Dalmatiei, Croatiei si Sclavonie, care-si ia asupra sa povara si pentru

%7 Maroéti (si Mar6thy) Métyus (1.m.) a fost ban de Macva intre 1468—'76.

% Maroti (si Marothy) Laszl6 (1.m.) a fost ban de Maéva intre 1441-'43 (si concomitent comite
de Arad, Békés si Zarand).

% Mindszent (1.m.), Toti Sfintii (Lr.).

% unul dintre documentele in care ambele grafii (Chaak, Chak) ale Ciacovei se regasesc. Doar
peste doud randuri, Ladislau si Francisc (re)devin de Chaak, fapt care arata cd Chak este doar
o simpla greseald de scriere in acest caz.

' DL 21241; regesta (cu mari confuzii) Végh, 2008, p. 140, doc 498.

DL 75731.

** DL 75740.

#410.09. (ordin palatinal), 25.09. (punerea in posesie), 10.10.1509 (act doveditor; DL 75753).

* DL 65990.
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feciorii lui loan Both, Francisc si loan si fiul lui Emeric Both, Stefan, a za-
logit mosiile Bayna, Horsap, Sarisap, Sarasth, Chyw, Chjwa si Zombathya
din comitatul Esztergom si posesiunea Svodov (Zwdo'”), impreuni cu curia
nobilitari de aici, din comitatul Bars, pentru suma de 4000 florini de aur puri
boni et iusti ponderis, in favoarea lui Toma, Tituli Sancti Martini in Montibus
Sacrosancta Romanae Ecclesiae Praesbytero Cardinali Strigoniensi et Pa-
triarchae Constantinopolitanensi®®. Curia de la Svodov pare ci este construit
dupa anul 1499, in timp ce Andrei Both este stapan aici.

13.09. Andrei Both de Bajna moare in cetatea Zrin, HR, la varsta de ~60 de ani. Era

1511: din nou ban al Dalmatiei, Croatiei si Slavoniei de la inceputul anului 1510.
Cum regele 1i datora 20000 de florini de aur pro debitie et sallarye, vaduva
Ana de Chaak refuza predarea cetétilor, care fusesera sub controlul sotului ei,
pand la achitarea sumei. In vara anului urmaitor, trupele palatinului Emeric
de Perin sunt trimise pentru a reocupa cu forta fortificatiile’’. Intr-un final, se
ajunge la o intelegere (24.09.1512°%); vaduva renunuti la 5000 de florini de
aur si ii este zilogita cetatea Diosgy6r” din comitatul Borsod pentru restul
sumei'”. De asemenea, regele a mai platit 12000 de florini de aur si a oferit
si demnitatea de comite de Borsod in cadrul acordului, pe care o va ocupa,
intre 1512—'21, noul barbat al Anei de Ciacova, Jan Kosatecky z Kolowrat,
care devine si castelan de Didsgy6r'”".

28.10. la Buda, in fata palatinului Emeric de Perin, comite perpetuu de Abauj si jude

1511: al cumanilor, alesul Francisc Both de Bajna, in numele sau si al verilor sai,
lIoan si Stefan, protesteaza contra episcopului Toma de Esztergom si 1i inter-
zice acestuia sa intre si'”” in posesia mosiilor lor si ale decedatului Andrei
Both, fost ban de Dalmatia si Croatia, din comitatele Esztergom, Komarom
st Gy6r (Bayna, Labathlan, Saras, Saap, Orsaap, Chymazombathya, Zenth-
Myhal, Wydman, Zwdo, Chew), precum si regelui s le doneze, declarand ca
se gribesc si le obtina din partea regelui'®.

Andrei Both de Bajna nu doar cé a fost capitan al mai multor cetati, dar a sta-
panit cetati importante (HruSov (1490—'92) si Siklos (1494—-1507)), in afard de curia
nobilitaria de pe mosia ancestrald Bajna, ori cea de pe mosia Svodov, din comitatul
Bars, construita probabil chiar de catre el intre 1499-1508. In atari conditii, este dificil
(dar nu imposibil!) sa-1 vedem drept constructor si la Chama.

*° DL 75746.

°7 demnitatea de ban al Dalmatiei, Croatiei si Slavoniei este vacanta intre 19.08.1511 (dece-
sul lui Andrei) si 25.03.1512, cand palatinul este numit si In aceastd demnitate (apud C. To6th et
alii, 2016, p. 98).

** DF 266168.

9 azi, parte a orasului Miskolc, HU.

1% Miskole, 1, pp. 131-132.

1 Diosgyér este rascumpirat de rege doar in anul 1519.

192 mai este vorba si de manastirea Sfintei Maria din targul Labathlan.

' DL 75759.
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