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Sorin Fortiu
(Timisoara)

Banologia (111):

Magister Paulus Banus de Severin
si Inceputurile cetatii Soimos

Diploma solemna cu caracter international din 3 iu-
lie 1271, emisa de regele Stefan al V-lea in tabara militara
de langa Bratislava cu ocazia incheierii pacii cu Ottokar
Ptemysl al II-lea, mentioneazd nominal si pe baronii re-
gatului, care au jurat s-o respecte'. Printre acesti Barones
insuper Regni nostri se numara si sase bani: Joachinus Ba-
nus tocius Sclavonie ... et Laurencius Banus de Zeurino et
Comes de Doboca; Rolandus Banus; ... Ernerius Banus,
Comes Worosdiensis; Porach®* Banus, Comes Zaladien-
sis, ... Paulus® Banus Comes Bathiensis. Roland*, Erney?®,
Panyit® i Paul aveau dreptul sa poarte titlul onorific de ba-
nus deorece ocupasera demnitatea de Banatus inainte de
luna iulie a anului 12717, iar loachim si Laurentiu sunt
bani in exercitiu. Paul este o surpriza pentru ca in lista ba-
nilor nu aveam?® inca cu certitudine’ un astfel de ban (de
Severin ori al intregii Slavonii) inainte de luna iulie!®/mar-

Nota: Toate citdrile sunt mentionate prin folosirea scrisului italic.
Daca 1n acest citat exista deja ceva subliniat cu scris italic,
am recurs la folosirea scrisului normal pentru a indica acest lucru.

1 AUO, 111, pp. [247]-256, doc 152.

2 i.e. Panyitf.

3 Pal (I.m.), Paul (Lr.). Este neindoielnic cd numele lui a fost
Paul, sinu Pavel, asa cum il boteaza editorii DIR intr-o Incerca-
re prosteasca de romanizare (DIR, XIII, C. Tr, 11, p. 162).

4 fiul Iui Dominic, de genere Ratot.

5 fiul lui Erdew, de genere Akos.

6 si Panith, Ponith, Ponicz (intr-un act fals); fiul lui Paul, de
genere Miskolc.

7 vide studiul meu Despre titlul onorific de ,,banus” (in Arheo-
Vest, V (2017) - aflat sub tipar).

8 Zsoldos, 2011, p. 46 (banus totius Sclavonie), 50 (Zeurino).

9 PESTY Frigyes mentioneaza un ban Pal (Paul) in anul 1271,
dar il mentioneaza dupd Laurentiu, fiul lui Kemyn, pe care il ara-
ta drept ban de Severin in anii 1270 si 1271 (Pesty, 1877, pp.
251-252). Sursa sa documentara (CD, VII/2, p. 287), care este
doar o lista arhondologica realizatd de FEJER Gyorgy, il arati pe
Paulus de Subich Banus de Zeurino in anul 1271. Nu am reusit
sa identific documentul in vol. VII/3 la care face referire Fejér
Gy. atat de lapidar (i.e. /271. 3.7; aici sunt publicate doar 3 do-
cumente din anul 1271 (nr. LV-LVII), care nu se refera la vreun
ban Paul) si nici Pesty nu specifica acest lucru si spune doar ca in
documente nu apare numele de familie al acestui ban din 1271.
in fapt, Paul, fiul lui Stepko SUBIC, a fost ban al Croatiei intre
2.02.1290 si 11.08.1300 (Zsoldos, 2011, p. 49).

10 data pacii incheiata intre Stefan al V-lea si Ottokar al II-lea.

tie!! a anului 12712, Pentru cd aceastd catagrafie arata o
oarecare instabilitate imediat dupa coronationis nostrae in
integrum® (~10-11.06.1270'), conform expresiei folosite
de regele Stefan al V-lea, cu trei bani de Severin atestati la:

27.08.1270 (Laurentiu, fiul lui Kemyn),

8.09.1270 (Panyit) si

23.03.1271 (iarasi Laurentiu, fiul lui Kemyn, pana in
2.08.1272),
putem presupune cu temei'® ca si Paul a fost ban de Seve-
rin doar pentru un foarte scurt interval de timp, candva in-
tre lunile iunie—august 1270, ori, mai putin plauzibil, ntre
iunie 1270 si martie 1271'. Dar nu putem exclude, chiar
exista argumente indirecte in acest sens'’, nici o perioada

11 mentionarea lui Laurentiu, fiul lui Kemyn drept ban de Seve-
rin (23.03.1271).

12 Pesty, 1877, pp. 250-252; Zsoldos, 2011, pp. 49-50.

13 CD, VI11/2, pp. 12-16, doc CCCVI. Stefan al V-lea mai fuse-
se incoronat de catre tatdl sau, Bela al I'V-lea, pe vremea cand era
incd un copil (<10.01.1246).

14 Kadar, 2013, p. 4, nota 3, cu bibliografia veche si noua.

15 wvezi detaliile oferite chiar de el in testamentul sdu din anul
1278 (Anexa I, 2).

16 Paul este atestat drept comite de Baci la data de 27.08.1270
(Zsoldos, 2011, p. 128). in lista demnitarilor din mai multe do-
cumente regale emis in anul 1272 il regasim drept Paulo bano
comite Bachiensi (DZS, 11, pp. 5859, doc 10; Ibidem, pp. 60—
61, doc 11). Cum ultima lui atestare drept comite de Baci este la
data de 3.08.1272, pare® ca aceste documente sunt premergatoare
acestei date. Deci, el a fost ban si anterior atestarii lui in aceasta
demnitate (11.09.1272).

* cum urmatorul comite de Baci este atestat doar in anul 1291,
nu stim cu exactitate cat timp a mai ocupat Paul demnitatea de
Comitatus aici dupa data de 3.08.1272.

17 Constructia cetatii Soimos nu s-a facut peste noapte; cum
primul testament al lui Paul este anterior campaniei militare din
1270—"71 (vide infra), constructia s-a realizat in deceniul sapte
al secolului al XIII-lea. Dar aceasta intreprindere a fost o mare
consumatoare de resurse financiare, care au fost asigurate pro-
babil exclusiv din veniturile salinei de la Turda. Deci, aceasta a
ajuns in posesia lui Paul cel tarziu la mijlocul deceniului. Dar
ducele Stefan nu ar fi facut o danie de o asemenea magnitudine
decat unui credincios, care ocupa o demnitate importanta. Deci,
putem banui ca Paul a ocupat demnitatea de Banatus de Severin
deja undeva la mijlocul deceniului sapte'®. De asemenea, argu-
mentul strategic nu poate fi exclus. In timpul celui de-al doilea
razboi intre regele Bela al IV-lea si ducele Stefan, la sfarsitul
anului 1264, una din armatele regelui, constituita In mare parte
din cumani, aflata sub conducerea fostului voievod Ladislau, de
genere Kan si a fratelui sau Gyula, invadeaza Transilvania pe
culoarul Muresului si are loc lupta de la Deva, unde magistrul
Petru, fiul magistrului Matei, de genere Csak a cdstigat o ma-
reata biruinta®. Putem banui cu temei cd in acest moment cetatea
Soimos Inca nu exista si ca ea a fost construitd doar ulterior,
chiar pentru a supraveghea acest culoar de patrundere/iesire in/
din Transilvania (pe Mures se derula si un activ transport al sarii
ardelene). Analiza de vizibilitate (viewshed) de pe platoul dea-
lului Cioaca Tautului ne dezvaluie o priveliste care se intinde la
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anterioara (1266?)'%. Revine in aceastd demnitate in inter-
valul 1272—°74 si in vara anului 1275. In 1278, cand fsi
face testamentul, el inca poartd cu mandrie titlul onorific
de Banus.
Studiul prosopografic asupra carierei banului Paul®

ne aratd ca acesta a fost:

- comite de Baci® (intre?' 27.08.1270-3.08.1272) si de
Srem (atestat 26.04.1272; demnitati multiple);

- comite de Dabaca (atestat 1273);

- comite de Walko* intre 2.01.1273—inainte de 2.09.1275.

- in anul 1275, magister Paulus comes de Wolco si suis
successoribus este daruit de regele Ladislau al IV-lea, iure
perpetuo et irrevocabiliter, cu pamantul numit Crazna®
din Croatia (ultra Gozd* in parochia de Busan® existen-
tem), care a fost a lui Wyd filii Wolchina, mort fara urmasi®®.

- 1278: Paulus Banus isi face din nou testamentul®’;

- ban de Severin nainte de 23.03.1271 si apoi intre
11.09.1272% 5i, respectiv, 24.08.1274% (si comite de Daba-

peste 15 km 1n aval de Soimos si supravegheaza perfect drumul
medieval existent la sud de raul Mures, pana la vest de locali-
tatea Zabrani, jud. Arad. Pe cale de consecintd, ducele Stefan a
oferit, post 1264, mijloacele fiananciare pentru ca unul dintre
credinciosii sai sa poata construi o cetate pe aceasta locatie. Din
pacate, fard necesarele dovezi documentare, acest scenariu este
doar o constructie istoriograficd posibila, dar nu certa.

* DIR, X111, C. Tr, II, pp. 155-162, doc 167; Zsoldos, 2005,
p. 20, 22; Idem, 2005b, p. 254.
18 sirul banilor de Severin este rupt intre Laurentiu (3.05.1263—
(1265?) si Alexandru de Karasz, fiul lui Drug (1268), iar in vara
anului 1266 are loc a treia campanie militara anti-bulgareasca a
ducelui Stefan la sud de Dunare.
19 Wertner, 1904, pp. 141-142 (cu mari confuzii, printre care
si cea identitara intre Pauli bani de Malcha | Malczai Pal ban
(I.Lm.) si Paul, banul de Severin si stapanul de la Soimos); Ibi-
dem, 1909, p. 491; Zsoldos, 2011, p. 342, 128, 207, 148, 220, 50.
20 Bacs (l.m.), Bac¢ / bau (Ls.).
21 datele se refera doar la atestarea documentara.
22 Valko (l.m.).
23 azi, Krasno Polje, Li¢ko-senjska Zupanija, HR. Intr-o danie
regald din 1219 este amintit si Crastino, ubi est ecclesia sancti
Georgii sanctique Marcii (DZ, 111, pp. 175-176, doc 150).
24 mons, fluvius?
25 citeste Buska zupa (l.cr.).
26 HO, VI, p. 209, doc 148; Ibidem, VIII, pp. 178-179, doc 139;
DZ, V1, pp. 146-147, doc 131; DF 260909, DL 30357.
27 EO, 1977, p. 228, doc 308 (1.1.); DL 1020; Anexa I, 2.
28 regele Andrei al Ill-lea transcrie si intareste (3.07.1291) o
danie a lui Ladislau al IV-lea (/1I° idus Septembris / 11.09.1272),
care a transcris si Intarit dania initiald a regelui Bela al IV-lea re-
feritoare la pamantul Rachicha (25.12.1259), in favoarea magis-
trului Teodor, prepozitul bisericii din Fehérvar si vice-cancelar

fiii lui Nicolae. In lista demnitarilor din eschatocolul daniei re-
gale din 11.09.1272 se numara si Paulo bano de Zeurino (Szent-
pétery, Borsa, 1987, pp. 48-50, doc 3737; Zsoldos, 2011, p. 50,
RA II/4. [p.] 49. (3737); DF 268252).

29 poarta demnitati multiple (comite de Dabaca si de Walko si

ca in 1273; demnitati multiple) si este atestat tot astfel** in
data de 17 iunie si in luna septembrie a anului 12753

Gratiam regalem din anul 1271

Paul a participat la batalia de la podul de peste raul
Rabca (21.05.1271), in care s-au confruntat armatele re-
gilor Stefan al V-lea si Ottokar Premysl al Il-lea, unde
probabil si-a varsat si sangele pentru suveranul sau®.
Dupa batdlie, consultandu-i pe palatinul Moys*, comite
de Sopron si jude al cumanilor, care este direct interesat
in spetd dupa cum vom vedea** si pe magistrul Benedict,
prepozit de Orod (asa!) si vice-cancelar al curtii regale,
regele Stefan al V-lea le ingaduie (gratiam consessit) tu-
turor baronilor sai sd-si lase drept mostenire oricui ar dori
toate mosiile dobandite si drepturile lor de succesiune®. Ii
cunoastem nominal pe Barones insuper Regni nostri, care
vor beneficia de acest privilegiu; sunt cei 17 care au care
au jurat sa respecte pacea dintre Stefan al V-lea si Ottokar
al Il-lea (Bratislava, 2.07.1271): palatinul Moys, fiul lui
Moys, ruda prin alianta cu regele®®; Egidiu, fiul lui Grigo-
re, de genere Monoslo; Nicolae si loachim, fiii lui Stefan,
de genere Gutkeled; Matei, fiul lui Matei, de genere Csak;
Laurentiu; Roland, fiul lui Dominic, de genere Ratot; Pe-
tru, fiul lui Matei, de genere Csak; Albert "cel Mare", fiul

ban de Severin).

30 Nu existd continuitate deoarece intre ~25-30.09.1275-
4.06.1275 demnitatea de Banatus este purtata de catre Ugrin,
fiul lui Pous, de genere Csak (Zsoldos, 2011, p. 50).

31 documente false il indicd din nou drept ban de Severin in
anul 1277 si il atestd in aceasta calitate la data de 23.02.1278
(Szentpétery, Borsa, 1961, p. 203, doc 2846; in acest caz, lista
demnitarilor este identica cu cea din anul 1274).

32 ... effusionis sanguinis nostri per dominum regem nobis
collate... (DL 1020).

33 Moys, fiul lui Magnus Moys (Mojs fia Mojs -l.m.) [* ~1210;
+ ~1281]; pentru cariera lui politica intre 125180, vide Zsol-
dos, 2011, p. 338

34 analiza avandu-l in prim-plan pe Moys, fiul lui Magnus
Moys urmeaza sa fie publicata cu altd ocazie.

35 ... cum de pugna contra regem Bohemie in Mosonio per
nos facta cum summa victoria ad dominum regem Stephanum
fuissemus reversi, cuius victorie privilegium ad barones totius
Ungarie idem dominus rex Stephanus pie recordations detulit,
habito et recepto consilio palatini et magistri Benedicti vicecan-
cellarii sui ac omnium baronum suorum hanc gratiam concessit,
ut omnes possessiones nostras tam hereditarias, quam per ipsum
collatas, antequam viam universe carnis ingrediamur, cuicun-
que vellemus liberam habeamus disponendi et conferendi facul-
tatem ... (DL 1020).

36 Moys, fiul Iui Magnus Moys a fost casatorit cu o ruda* a
regelui Stefan al V-lea.

* WERTNER Mor a aratat ca aceasta nu putea fi o copila a
regelui Bela al I'V-lea, dar o accepta drept ruda a Arpadienilor
(Wertner, 1892a, pp. 606—610 (cu bibliografia); Idem, 1898, p.
118). SZOVAK Kornél consideri ci este vorba de o ruda a sotiei
regelui Stefan al V-lea (KMTL, 1994, p. 462), dar par a exista si
alte optiuni.
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lui Erdew, de genere Akos; Filip de Korogy, fiul lui Keled,
Erney, fiul lui Erdew, de genere Akos; Panyit, fiul lui Paul,
de genere Miskolc; Mihai "cel Mic", fiul lui Andrei, de ge-
nere Rosd; Paul; Dionisie, fiul lui George, de genere Pec;
Andrei si Petru’. La patru dintre ei nu le cunoastem nea-
mul (Laurentiu, Paul, Andrei si Petru).

La data de 26.09.1280, la Buda, fara sa mentione-
ze acest privilegiu al regelui, vistierul reginei, Moys, fiul
lui Magnus Moys, aflat intr-o bona convalescencia, isi
dicteaza testamentul in fata episcopului Toma de Vécz,
cancelarul suveranei, a reprezentantilor capitlului din
Buda ac multorum aliorum presencia®®. El moare inainte
de 2.01.1281, data la care diata sa este ratificata de catre
regele Ladislau al IV-lea® si a avut doud (patru?) descen-
dente®. Isi omeneste propria manastire din Abraham, pe
doamna consoarta a sa, pe magistro Alexandro fratri suo*
si pe sora sa. In fapt, magistrul Alexandru nu este frate-
le sau bun, ci nepotul sau. Tatal sau, comitele Alexandru,

37 Mois videlicet Palatinus, Comes Supruniensis et Judex Co-
manorum; Egidius Summus Camerarius aule nostre, Comes
Pozoniensis; Nicolaus Judex Curie nostre, Comes Simigiensis;
Joachinus Banus tocius Sclavonie; Mathias Woywoda Transil-
vanus et Comes de Zonuk; et Laurencius Banus de Zeurino et
Comes de Doboca; Rolandus Banus; Petris Magister Dapifero-
rum nostrorum, Comes de Swek (?); Albertus Magister Agazo-
num nostrorum, Comes Stibiniensis; Philippus Magister Pincer-
narum nostrorum, Ernerius Banus, Comes Worosdiensis,; Porach
Banus, Comes Zaladiensis, Michael Comes Nitriensis; Paulus
Banus Comes Bathiensis; Dionisius Comes de Morocha, Magis-
ter Andreas Comes de Reuche; et Petrus Comes de Zana (1.1.;
AUO, 111, pp. [247]-256, doc 152).

Mojs fia Mojs; Monoszl6 nembeli Gergely fia Egyed; Gutkeled
nembeli Istvan fia Miklos; Gutkeled nembeli Istvan fia Joachim;
Csak nembeli Maté fia Mate; Loric; Ratot nembeli Domokos fia
Roland / Lorand nembeli Ratét; Csak nembeli Maté fia Péter;
Akos nembeli Erdd fia Albert; korogyi Keled fia Fiilop; Akos
nembeli Erd6 fia Erne / Erney; Miskolc nembeli Pal fia Panyit;
Rosd nembeli Endre fia Mihdly; Pal; Péc nembeli Gyorgy fia
Dénes; Andras; Péter (L.m.).

38 Csaky, I/1, pp. 15-16; HO, VI, pp. 258-260, doc 185; DL
30293.
39 CD, V/3, pp. 78-79; Szentpétery, Borsa, 1961, p. 272, doc
3090; DL 1092, 1093, 33436.
40 Elisabeta, casatorita cu voievodul Nicolae, fiul lui Mauriciu,
de genere Pok si o copila, careia nu-i cunoastem numele, casato-
ritd cu banul Henric de Készeg, fiul lui Henric, de genere Heder
(Item possessionem Gordua legavit et reliquit Henrico genero
suo filio Henrici quondam bani. Item possessiones de Medyes
et Zolun reliquit filie sue consorti Nicolai vayvode filii Maurici.
-Csaky, I/1, pp. 15-16). Cecilia si Iudita® se vor calugari (Wert-
ner, 1892a, pp. 611-612, 614).

* ele nu sunt acceptate de catre ENGEL Pal drept copile ale
Iui Moys (Engel, 2003b, sub voce Majos rokonsaga, 1. tabla).
41 Alexandro fratri suo ... pariter vineas quas habet cum Ale-
xandro fratre suo in communi ... (Csaky, 1/1, pp. 15-16.). Este
vorba de magistrul Alexandru, fiul comitelui Alexandru, iar ulti-
mul este fratele lui Moys**.

fratele lui Moys, dispare din documente dupa anul 1258.
Dar acesta nu este primul sdu testament si toate actiuni-
le lui Moys, fiul lui Magnus Moys din timpul vietii sale
se circumscriu unei dorinte exprese de-a fi unic stapan pe
averea sa, pe care doreste s-o lase drept mostenire doar cui
pofteste. Pentru aceasta, atat Moys cat si mostenitorii sai,
apeleaza constant la regi pentru confirmarea si reconfir-
marea unor acte si actiuni cu iz juridic*. Cu temei, putem
banui cé el este cel care a initiat cerinta prin care baronii
vor obtine privilegiul regal din anul 1271, in urma caruia
vor putea sa dispund de averea lor dupa cum le va fi voia,
drept de care a beneficiat si Paul banul (1278).

Grav bolnav si fara feciori, Egidiu de genere
Monoslo isi va face testamentul, la Trnava, la data de
11.03.1313, ocazie cu care lasa jumatate din mosia eredi-
tara Othina fiicelor sale si cealaltd parte consoartei sale, iar
restul il imparte dupa voie**.

lIoachim de genere Gutkeled a avut doar o copila®,
dar nu stim nimic despre vreo diata a sa.

La data de 15.04.1283, Matei de genere Csak, pala-
tin, comite de Pojon si jude al cumanilor, isi mentioneaza
in scris ultimele sale dorinte*.

Daca nicicare dintre baronii din 1271 nu mentionea-
74 1n testamentele lor dania regala din acest an, Paul banul
invoca direct acest drept cand 1si intocmeste cel de-al doi-
lea testament 1n anul 1278.

In concluzie, din cei 17 baroni, patru vor beneficia
cu siguranta de privilegiul lui Stefan al V-lea din 1271, iar
in cazurile altor patru dintre acestia nu avem informatii.
Ceilalti noud au avut toti feciori mostenitori®.

Constructorul cetatii Soimos
Paulus Banus de Severin a fost cu siguranta*® stapa-

42 ... etiam nostram hereditatem Oehynam nuncupatam, partem
contulimus nostrae consorti, et partem nostris filiabus orphanis
... (CD, VIII/1, pp. 524-525, doc CCLVII); Pauler, 1899, p. 265;
537, nota 204; Borovszky, 1900, pp. 8-9.

43 Engel, 2003b, sub voce Gltkeled nem 5. Sarvarmonostori ag,
2. tabla: Majadi.

44 AUO, IX, pp. 360-361, doc 257.

45 Nicolae de genere Gutkeled - 2 feciori (Engel, 2003b, sub
voce Gutkeled nem 5. Sarvarmonostori ag, 2. tabla: Majadi).
Roland (Lorand) de genere Ratot ( <2.03.1278) - 2 baieti (/bi-
dem, sub voce Ratot nem, 1. tabla: elagazas, Lorand).

Petru de genere Csak - 2 baieti si o fatd (Ibidem, sub voce Csak
nem 6. Trencséni ag, 1. tabla).

Albert "cel Mare" de genere Akos - 3 baieti (Ibidem, sub voce
Akos nem 3. Erne 4ga).

Filip de Korogy - 3 feciori (Wertner, 1892, p. 172).

Erney de genere Akos - un baiat (Engel, 2003b, sub voce Akos
nem 3. Erne aga).

Panyit de genere Miskolc - 3 feciori (Ibidem, sub voce Miskolc
nem 9. tabla: téredékek).

Mihai "cel Mic" de genere Rosd — 2 feciori si o copila din prima
casnicie (Karacsonyi, I1I/1, p. 21, 23).

Dionisie de genere Pec - un fiu si o fata (Engel, 2003b, sub voce
Péc nem 1. tabla: zalai ag).

46 cu doud exceptii, care sunt gestionabile®’

, In a doua jumatate
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nul si constructorul cetatii Soimos*’ (jud. Arad), una dintre
cele mai frumoase cetati medievale de pe teritoriul actual
al Romaniei®. Cat despre a doua calitate, o spune chiar
el explicit in primul sdu testament: cetatea noastra numi-
ta Soimos, din propriile venituri ale proprietatilor noas-
tre construita®. lar sursa principala a veniturilor pare ca
a reprezentat-o exploatarea unei saline pe care o detinea
la Turda, despre care aminteste in testamentul intocmit in
anul 1278. Aici, la Turda, activitatea de extragere a sarii
este mentionatd documentar in premiera cu aproape un de-
ceniu inainte®, atunci cand ducele Stefan reofera capitlului
bisericii transilvane, din cauza sérécjei acesteia, ocna de
sare si scutirea de toate darile regale. Imprejurarile in urma
carora Paul a ajuns si stapaneasca o resursa atat de valo-
roasd raman inca invaluite in negura istoriei.

Testamentele

In anul 1278, Paul se declara lipsit de mdngdierea
unui mostenitor’' fecior, astfel incat a dorit sd lase cuiva
din familie intreaga avere stransa®. Initial, n acest scop,
l-a si adoptat drept fiu al sau pe fratele lui, Nicolae® si
interzice celorlalte rude, frati, gineri sau nepoti si cum-
nati, sa-i perturbe acestuia mostenirea primita*. Acum,
Paul pare ca se prevaleaza de libertatea de-a intocmi un
testament mentionata in Bula de Aur (1222)%. Dar acest

a secolului al XIII-lea exista un singur Paul purtand titlul de ba-
nus. Deci, precautiile gen probabil sunt inutile.
47 si Soimus (DB, 1, p. [35], 40, 42 etc.)? Nu pot decat sa de-
plang aceasta eronata "inovatie" onomasticd facutd pe urmele
istoriografiei maghiare.
48 Rusu, Hurezan, 1999, p. 75.
49 tr. m.; cast[rulm nlostlr{um] Solumus vocatu[m] ex p[ro]
prys plrolventibus possessionu[m) n[ostrar[um] co[n]st[ru]ctu-
m* (DL 1585); castrum nostrum Solumus vocatum, ex propriis
proventibus possessionum nostrarum constractum® (EO, 1, pp.
229-230, doc 313; p. 229); castrum nostrum Solumus uocatum,
ex propriis prouentibus possessionum nostrarum constructum
(DZS, 11, p. 295, doc 204); cetatea noastra numita Soimos, zidi-
ta din veniturile proprietatilor noastre (tr. Dan UNGUREANU
-Anexal, 1).

@ JAKO Zsigmond vede constractum unde eu deslusesc mai
degraba co[n]st[ru]ctum (DL 1585).
50 consider cd exista destul indicii pentru a accepta drept pri-
ma atestare documentara a salinelor din Turda data de 1.05.1269
(scurta analiza urmeaza sa fie publicata cu alta ocazie).
51 solatio heredum careremus (DL 1585).
52 ... omnes possessiones nostras emticias et aquisitas seu quo-
cumque titulo habitas et specialiter castrum nostrum Solumus
vocatum ... (DL 1585).
53 Nycolaum fratrem nostram recepimus in filium adoptivum
(DL 1585).
54 Volentes quod nullus ex nostris fratribus, generibus seu ne-
potibus, necnon et cognatis racione predictarum possessionum
possit vel debeat molestare aut aliqualiter [pertulrbare Nyco-
laum fratrem nostram supradictum (DL 1585).
55 Daca vreun slujitor va muri fara a lasa vreun fiu, fiica va
dobandi a patra parte din averea <sa>, iar cu privire la rest va

prim testament ne arata clar ca el avea copile, deja casa-
torite. Conform prevederilor aceleiasi bule, acestea ar fi tre-
buit s mosteneasca o patrime din averea sa (quartalicium,
Jjus quartale), iar restul ar fi revenit fratilor lui Paul®. Din
informatiile pe care le avem, Paul pare ca nu lasa nimic
din avutia detinuta fetelor sale si ginerilor sai. Probabil ca
daca o danie s-ar fi facut anterior in favoarea lor acest lu-
cru ar fi fost mentionat. Dar nici fratii sai ori surorile sale
nu beneficiaza de vreun tratament mai generos. Si pentru a
avea o garantie suplimentara cd vointa sa se va materiali-
za, Paul 1si si infiiaza fratele, care din copilarie s-a ocupat
mai cu grija si mai cu devotament decdt toti ceilalti frati
ai nostri de treburile noastre si afacerile noastre, slujind
cu credintd dupd vointa noastra® . Din pacate, documentul
nefiind datat, nu_putem stii cu exactitate cand a avut loc
aceasta adoptie. In opinia mea, ea este anterioara datei de
21.05.1271%® si chiar a anului respectiv®’. Cum el poarta
deja titlul de banus, terminus post quem pare ca este vara
anului 1270' (ori chiar mai devreme).

Informatia relativ la fratele sau Nicolae a fost pusa
in discutie de catre Hodimir SIROTKOVIC et alii, care
reediteaza® un document®', pe care il dateaza Oko (Circa)

hotdari cum va voi el (sb.m.). lar daca surprins de moarte nu va
putea hotari, atunci <restul> il vor primi rudele sale cele mai
apropiate. Si daca nu va avea niciun fel de rude, il va dobdndi
regele (DIR, C. Tr, 1, pp. 189—-192; p. 190).

Prevederea se regaseste si in textul modificat al Bulei de Aur
din anul 1231. Regele Bela al I'V-lea ignora prevederile acesteia
pana in 1267, cand este nevoit sa le reconfirme, dar inlocuieste
libertatea de decizie a proprietarului cu dreptul regal de-a deci-
de, impreuna cu marii demnitari regali si doar in prezenta rude-
lor raposatului, soarta proprietatilor cuiva mort fara urmasi pe
linie masculina. Daca nobilul moare pe campul de lupta, apare o
distinctie intre proprietatile ereditare, care revin neamului si cele
dobandite ori cumparate, pe care proprietarul poate sa le lase cui
doreste (Iegar, 2008, p. 12). Aceste prevederi devin valabile doar
in partea regatului controlata de catre Bela al I'V-lea, deoarece
ducele Stefan nu le ratifica vreodata (pentru contextul politic,
vide Zsoldos, 2007).

56 Paul avea si alti frati inafara de Nicolae (pe loan si cel putin
incd unul nenumit, conform testamentului din 1278), cel putin
doua surori (cumnati), nepoti si gineri (cel putin doua fete ma-
ritate).

57 ... a primis pueritie sue temporibus specialius et devotius om-
nibus aliis fratribus nostris nobis in diversis negociis nostris et
agendis fideliter serviendo iuxta libitum nostre voluntatis ... (DL
1585).

58 batalia de la podul de peste raul Rabca. JAKO Zsigmond
dateaza documentul /127]—1278] pentru a fi anterior testamen-
tului din 1278 (EO, 1, pp. 229-230, doc 313).

59 pare ca luptele intre Stefan al V-lea si Ottokar Premysl al 1I-
lea izbucnesc deja la sfarsitul anului 1270.

60 pentru istoriografia croatd documentul fusese deja publicat
in seria Codex Diplomaticus Regni Croatiae, Dalmatiae et Sla-
voniae n anul 1909 (DZ, VII, pp. 416-417, doc 371), unde este
datat Koncem 1300 (sfarsitul anului 1300).

61 DZS, 11, p. 295, doc 204, si cu bibliografia mai veche; DL 1585.
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1300("), cu un Paulus banus, care il infiaza pe fratele sau
iubit, Nicolae®, si 1i lasa toate proprietatile sale, si in spe-
cial castrul numit Solumus®. Editorii croati cred ca este
vorba de banul Pavie Bribirski®, dar acesta a avut 2 frati:
Mladen si Juraj (George). Chiar Paulus banus Croatorum
et dominus Bosne (i.e. Pavle Bribirski) se refera la domi-
num Mladenum banum filium nostrum (5.08.1308)% si nu
il numeste Nicolae. De ce ar fi facut-o 1n cazul fratelui sau?
Deci, nu avem cum sa acceptam®® presupunerea editorilor
croati®’. Si ENGEL Pal afirma® ca Paul, ban de Severin
intre anii 1272-1275 (sic!)®, cedeaza cetatea Soimos mai

62 ca interpretarea sa fie corectd, acesta ar trebui sa fie Mladen
1. SUBIC Bribirski [* ~1255; + 1304].
63 editorii croati afirma ca este vorba de grad Solmos® fara a
incerca vreo explicatie ori identificare.

*1n Ungaria medievala au existat foarte multe locatii — numai
in comitatul Bihor erau trei — care au purtat numele de Soly-
mos dupd ocupatia de bazad a locuitorilor (crescatori de soimi®
dresati), care-si plateau chiar darile in aceste pasari. Totusi, la
sfarsitul secolului al XIII-lea, Inca nu exista cetati cu acest nume
in afara de Soimos.

b sélyom (1.m.), soim (l.r.), drauch (1.1.).

64 Pavao I. SUBIC Bribirski (I.c.) / bribiri SUBICS I. Pal (1.m.)
/ Paul I SUBIC de Bribir (L.r.) [* ~1245; ¥ 1.05.1312, Bribir], fiul
lui Stepko, a fost casatorit cu UrSa si a avut 5 feciori: Mladen,
Juraj (George), Pavao (Paul), Grgur (Grigore) si Marko (Marcu).

ZSOLDOS Attila indica existenta lui Paul, fiul lui Stepko
SUBIC, drept ban al Croatiei intre 2.02.1290 (domini Pau-
li incliti bani maritime - DZ, VI, pp. 684-685, doc 578) si
11.08.1300 (Zsoldos, 2011, p. 49). Acesta si-a Inceput cariera
prodigioasa drept vices gerens pro bano maritime | vice-ban
maritim (12.08.1272; Ibidem, p. 46). Apare purtand titlul de ba-
nus si inainte de anul 129097,

65 DZ, VIII, pp. 196-197, doc 175.
66 argumentul toponimic ne aratd cd aceeasi forma Solumus
din primul testament se regaseste si in alte trei documente de la
inceputul sec. XIII, iar aici legdtura cu zona arddeana este clara
(sublinierile imi apartin):

f.a. [~1310-"15?]: ... alexandri castellani de Solum[us] et co-
[m]itis orodien]si] ... (DL 93947).

19.06.1311: Do[mini]cus castellanus de Solumus et co[m]es
orodiensis ... (DL 91166).

27.07.1319: ... maglistlro Thome filio Farkasy, comiti Orodi-
en[si], Bachien[si|, Sirmien|si], et Judici cumanorum, necno[n]
et Castellano de Hoznus et de Solumus, ... (DL 1972).

67 Realizate deja, analizele asupra situatiilor magistrului Paul,
fiul Iui Stefan banul, de genere Gutkeled, ramura Sarvarmonos-
tor si a banului Paul I SUBIC de Bribir vor fi publicate cu alta
ocazie.

68 Engel, 2003a, Solymos, rom. Soimos (Arad m., ma R[O].):
Castrum. Pal ,,ban” (sic! de ce ghilimele?) - valoszinileg az
ilyen nevi szorényi ban (1272-75) (sic!)® - épittette, és el6bb
testverei egyikére, Miklosra hagyta (DI. 1585), ...; preluat si de
Rusu, Hurezan, 1999, p. 76.

69 intre 24.08.1274 si 17.06.1275, ban de Severin este Ugrin,
fiul lui Pous, de genere Csak. Deci, nu exista continuitatea /272-
75 in demnitatea de Banatus ocupata de catre Paul, care a fost

intdi fratelui sau Nicolae™. Dar se pare ca Nicolaec moare
in imprejurari nestiute’' si Paul a trebuit sa se reorienteze.

Testamentul” lui Paulus Banus, Datum anno do-
mini 1278, mentioneaza ca fiind lipsiti de mdngdierea unui
mostenitor [fecior] si avem ca fii pe fiii fratelui nostru drag,
comitele loan, vrem si dispunem ca posesiunile noastre,
atdt mostenite, cat si primite, ca rasplata a slujbelor aduse
si a sangelui nostru varsat pentru stapanul nostru regele,
sd fie impartite de cdtre noi, din timpul vietii noastre, mai
suszisilor, ca unor fii dragi ai nostri. Am impartit si am
distribuit in asa fel, incdt ...”* Pouse comiti’®, fiul comitelui

ban 1n doua perioade distincte in intervalul /272-75.

70 opinie similara la JAKO Zsigmond (EO, 1, pp. 229-230, doc
313).

71 Putem specula ca in campania militara din 1270-"71.

72 a supravietuit printr-o frumoasa copie realizata in sec. XVI-
I (DL 1020), publicat in extenso de citre JAKO Zsigmond in
anul 1997 (EO, 1, pp. 247-249, doc 364; vide si Ibidem, p. 228,
doc 308), netradus (nu se califica nici macar drept regesta textul
din DIR, XIII, C. Tr, 11, p. 193, doc 212). Pentru traducere, vide
Anexal, 2.

73 Cum enim nos nostris meritis exigentibus solatio heredum
careremus et pro filiis nobis fratres nostros filios Joannis [comi-
tis| charissmi fratris nostri haberemus, volumus et decemimus
(sic! decernimus), ut possessiones nostres tam hereditarie, quam
in recompensationem servitiorum nostrorum et effusionis sangu-
inis nostri per dominum regem nobis collate, nobis viventibus,
eisdem per nos dividantur tanquam filiis nostris charissimis. Di-
visimus autem eisdem et distribuimus tali modo ... (DL 1020).
74 Télmacirea si intelegerea textului ridicd probleme; cum
traducem Pouse comiti, fratri nostro®, care poate fi inteles In
doua feluri; fratele nostru, comitele Pousa (precum fac JAKO
Zsigmond® si ENGEL Pal°), dar, in acest caz, afirmatia anteri-
oara, in care se mentioneaza infierea nepotilor sai de catre Paul
si daruirea acestora, nu mai are sens si nu putem explica de ce
comitele Ioan este cand frate al lui Paul, cand tatal sau (in acest
caz, Pousa apare atat drept fiul al comitelui loan cat si frate al
lui Paul). A doua varianta, cea corectd, il indica pe comitele loan
drept frate bun al lui Paul, iar feciorii lui Ioan drept nepotii de
frate ai aceluiasi Paul. In aceasta situatie este si comitele Pousa,
fiul lui Toan, care este nepot de frate al lui Paul?. Dar, atunci, de
ce apare Pouse comiti, fratri nostro (i.e. al lui Paul)? Se consi-
derau ,,frati* (fratres) intre ei verii de gradul unu, doi sau trei,
intocmai ca §i cei ce aveau acelasi tata®. Aceasta "fratie" este
pe "orizontald" (intre verisori), dar ea exista si pe "diagonald"
(unchi—nepoti**).

* Aceeasi situatie se intalneste la sfarsitul testamentului (1278),
cand se mentioneazd patronajul manastirii Sfantul Petru din
Harduld, care este lasat lui Stephano et Pouse comitibus, ma-
gistro Nicolao preposito Chanadiensi, magistro Paulo et Joanni
[fratribus nostris charissimis. Pentru ca aici loan nu apare drept
comite (Joannis comitis), este vorba de un fiu al comitelui loan,
fratele lui Paul.

b testvére: Pousa comes -EO, 1, p. 247.

¢... majd 1278-ban masik testvére, Janos fiara, Posdara (Engel,
2003a, sub voce Solymos, rom. Soimos (Arad m[egye/judet].,
ma R[O].)).
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loan, sa primeasca al sau castrum numit Solymos (Soimos)
impreund cu jumatate din padurea acestuia, cu via care
este ante castrum Solymos si pamanturile Erdizadkezi (azi,
Chesint) si Lipocz, padurea numita Menes (Minis) si o vie,
iar dintre slujitori pe Benedict cu moara si pe Chotov, cu
unul dintre fiii sdi, iar pe sotiile acestora, Impreuna cu un
alt fiu al numitului Chotov, i-a eliberat. Bisericii beate
virginis de Solomos (si Solymos), unde sunt stabiliti fratii
ordinului Sfantul Augustin, i-a donat pamanturile numite
Kuaci (i.e. Kovaszi?) si Beti cu doua mori, precum si via
din Bud, in timp ce dreptul de ius patronatus asupra biseri-
cii a fost lasat tot comitelui Pousa. De asemenea, 0 zecime
din sarea extrasa din salisfodinam nostram de Turda (sali-
na noastra de la Turda) a daruit-o perpetuo et irrevocabi-
liter bisericii din Soimos, iar restul, precum si patronajul
manastirii (benedictine’?) Sfantul Petru din Harduld (i.e.
Hodos), I-a lasat celor cinci nepoti, fiii comitelui loan: co-
mitii Stefan si Pousa, magistrul Nicolae, prepozit de Ce-
nad, magistrul Paul si Ioan™. Acelorasi nepoti le revine a
treia parte din mosia noastra mostenita Vecil, iar cu restul
este Tnzestratd manastirea din Prasna (i.e. Crazna).

Ascendenta

Din pacate, originea banului Paul este invaluita in
ceatd. In 1832, FEJER Gyorgy afirma cd ar fi vorba de
Paulus de Subich’ (i.e. Paul I SUBIC de Bribir’"), iar LU-
GOSSY Jozsef 1l preia necritic in anul 185578, Pe buna
dreptate, in 1877, PESTY Frigyes respinge aceastd spusa
mentionand ca nu existd vreun temei documentar pentru
ea”. In 1901, KARACSONYI Janos gafeaza nepermis in
textul referitor la Paul, fiul banului Stefan, de genere Gut-
keled, ramura Sarvarmonostor®, dar nu-1 indica pe acesta
drept ban de Severin si nici nu-l arata stapan la Soimos.
Doar, in 1904, WERTNER Moér este sigur ca Paul, banul
de Severin si proprietar la Soimos, ar fi fost fiul banului
Stefan, de genere Gutkeled si obtine astfel, in acest caz,
o portie de gulas istoriografic indigest®!. In 1909, Wertner

4 ..nepotului sau de frate, Posa, fiul lui loan (Rusu, Hurezan,

1999, p. 76).

¢ Engel, 2000, p. 204.
75 Rusu, Hurezan, 2000, p. 182; Berend, Laszlovszky, Szakacs,
2007, p. 353, Benedictine monasteries: 61 Hodosmonostora;
Teicu, 2007, p. 94.
76 CD, VII/2, p. 287.
77 Pavao I. SUBIC Bribirski (I.c.) / bribiri SUBICS I. Pal (1.m.)
/ Paul I SUBIC de Bribir (L.r.) [* ~1245; + 1.05.1312, Bribir].
78 Lugossy, 1855, p. 180.
79 Pesty, 1877, p. 252.
80 Karacsonyi, II, p. 64.
81 Wertner, 1909, pp. 141-142. Argumentul invocat pentru sus-
tinerea acestei identitati este faptul ca fratele lui Paul, fiul banu-
lui Stefan de genere Gutkeled, Nicolae, ar fi fost constructorul
cetatii Solymos din comitatul Zemplen (tudjuk, hogy Pal ban,
Miklos fivére, a zemplénmegyei solymosi vart épitette -Ibidem,
p. 141). In fapt, acea fortificatie a fost construita de citre neamul
Tolcsva dupa anul 1312 (Fiigedi, 1977, p. 189). Putinele date pe
care le avem ne indica mai degraba o diferenta de o generatie in-

inca crede acelasi lucru, chiar daca afirma (gresit?) ca Me-
gjegyzendd azonban, hogy Gutkeled nemzetségi volta még
nincsen teljesen megdllapitva®. ENGEL Pal doar preia ar-
borele genealogic®® de la Karacsonyi J. in aceastd zona.
Supozitia lui Wertner M., pentru care nu exista inca vreo
dovada documentara (din contra!)*, ori vreo demonstratie
istoriograficd, nu este acceptata, pe buna dreptate, de catre
ZSOLDOS Attila in anul 2011%,

N.N.
A
r T T 1
Paul Nicolae N.N.  comesloan
ban de Severin (frati, surori)
1270-1278
r T T T 1

r 4 1
N.N. NoN. 2N N.
(fatd) (fata) (fata/e)

comes comes —magister Nicolae magister loan

Pousa Stefan prepozit de Cenad  Paul

Fig. 1. Arborele genealogic al magistrului Paul
(propunere schematica).

Din pacate, detaliile genealogice oferite de testa-
mentul din 1278 nu m-au ajutat sa determin carui neam
i-a apartinut Paulus Banus. Subtire ca un fir de par, singu-
rul indiciu este localitatea unde se afla monasterii sancti
Petri: Harduld (i.e. Hodos(d)monostora®® / Manastirea lui
Hudus®’), care a fost mentionatd, in anul 1177, sub for-
ma terra ecclesie de Hvdust ntr-un privilegiu al regelui
Bela al Ill-lea acordat capitlului din Orod, unde se mai
mentioneaza si fluvium qui dicitur Hudus/Hodos et per
Hodos iuxta pontem®. Prin juramantul din padurea Bereg
(20.08.1233), regele Andrei al Il-lea se angajeaza sa alo-
ce anual o mie de bolovani de sare mandstirii Zadust (i.e.
Hadust*). In anul 1278 isi face testamentul Paul banul si
astfel aflam ca manastirea era inchinata Sfantului Petru. La
data de 10.11.1293, regele Andrei al Ill-lea confirma do-

tre cei doi (in 1263, Paul, fiul banului Stefan de genere Gutkeled

este un juvenis in timp ce Paul, stapanul de la Soimos, isi face

deja testamentul la inceputul deceniului al optulea al sec. XIII).

82 Wertner, 1909, p. 491.

83 Engel, 2003b, sub voce Gutkeled nem 5. Sarvarmonostori g

2. Tabla: Majadi cf. Karacsonyi, II, p. 57.

84 Conform primului sau testament, Paul banul avea doar co-

pile, iar in cel din 1278 el mentioneaza ca era lipsit de mdngdie-

rea unui mostenitor [fecior]. Paul, fiul banului Stefan de genere

Gutkeled, a avut 3 baieti (Nicolae, Stefan, Vid)* si o fata, care se

va casdtori cu magistrul Andrei (4ndor) de Terbes (DL 66831).
* vide Engel, 2003b, sub voce Gutkeled nem 5. Sarvarmo-

nostori dg 2. Tabla: Majadi.

85 Zsoldos, 2011, p. 342.

86 pentru echivalenta vide Gyorffy, 1966, p. 178.

87 ... situata intre Micalaca si Glogovat (Vladimirescu), spre

vest de Arad. ... Amplasamentul ei exact nu se cunoaste, fiind

doar banuita in preajma actualei mandstiri ortodoxe Hodos-Bo-

drog. Locul topografic al ei este nesigur. ... (Rusu, Hurezan,

2000, p. 182, si cu alte detalii); Rusu et alii, 2000, p. 77; Teicu,

2007, p. 94.

88 Borsa, 1962, p. 213, 214-215.

89 pentru echivalentd vide KMH 1000-1350, 1, p. 130: Hodosd

1[asd]., Hodosmonostora.
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natia predecesorului sdu, Ladislau al [V-lea (1272—90), in
favoarea comitelui Itemus magnus® si a fratilor sai, Kwsa
si Demeter, pentru terram HudusMonostura vocatam, iux-
ta fluvium Morus (i.e. Mures -n.m.) existentem®', cu toate
pertinentele si utilitatile sale. Toate faptele de arme ale pro-
tagonistilor amintite de diploma regald au loc in perioada
1290-°93%. Faptul ca manastirea nu este amintita cu aceas-
ta ocazie a fost interpretat drept indicatie a faptului ca ea
nu mai exista®, fiind probabil distrusd in timpul rebeliunii
cumane® (1278-’82). Dar mai exista o informatie lapidara,
care il mentioneaza pe Gonga, de genere Hudus, pristaldo®
al unei incercari cu fierul rosu in care au fost angrenati, la
Oradea, iobagi ai cetatii Orod in anul 1213%. Aceasta ne
aratd ca exista deja un neam Hudus / Hodos la inceputul
secolului al XIlII-lea, care detinea probabil drept manastire
ancestrald posibil chiar Hodosmonostora®’. Cu mare nesi-
guranta avansez ipoteza ca Paul banul sa fi apartinut si el
neamului Hudus / Hodos, despre care nu stim nimic®.

In concluzie, cetatea de la Soimos a fost construiti
anterior deceniului al optulea al secolului al XIII-lea” de
catre magistrul Paul, baron al regatului, comite in mai multe
randuri, purtator al demnitatii de Banatus de Severin in trei
perioade distincte de timp, folosind doar veniturile sale pro-
prii, iar familia extinsd a acestuia nu a avut vreo contributie.

Anexa l. Testamentele magistrului

Paulus banus
1. Noi, Paul banul, dam de stire tuturor celor de fata prin
aceastd scrisoare, ca fiindca Nicolae, fratele nostru drag,
din copildrie s-a ocupat mai cu grija si mai cu devotament
decat toti ceilalti frati ai nostri de treburile noastre si aface-
rile noastre, slujind cu credintd dupa vointa noastra, l-am
primit pe fratele nostru Nicolae ca fiu adoptiv si i-am dat
toate posesiunile noastre cumparate si dobandite sau pe
care le posedam cu orice titlu, si mai ales cetatea noastra
numitd Soimos (Solumus), ziditd din veniturile proprieta-
tilor noastre, i le ddm, acordam si lasdm maisusnumitului
fratelui nostru drag Nicolae cu drepturi depline. Vrand ca
nici unul din fratii nostrii, ginerii sau nepotii, nici cumna-
tii nostri sa nu poata tulbura sau sa necdjeasca pe suszisul
fratele nostru Nicolae pentru posesiunile suszise.

(nedatat; un singur sigiliu de ceara galbena, atarnat cu snur
verde, cu heraldica indescifrabila'; pe verso, cu un scris spe-
cific secolului al XV-lea: [act] de adoptie privind toate po-

90 nagy Ottomos (1.m.) (vide Szegfii, 2004).

91 Szentpétery, Borsa, 1987, pp. 124-125, doc 3951.

92 Szegfli, 2004, p. 99.

93 Rusu et alii, 2000, p. 78 (pe baza lui Juhasz, 1927, p. 221
-non vide).

94 Rusu et alii, 2000, p. 78.

95 poroszlo6 (1.m.), pristav (L.r.).

96 DIR,C.Tr, 1, p. 57, doc 62.

97 Benkd, 1994, p. 265.

98 Karacsonyi, II, p. 181. ENGEL Pal nici macar nu-i mai
mentioneaza (Engel, 2003b).

99 probabil in a doua jumatate a deceniului sapte.

sesiunile si cetatea Soimos a banului Paul).

(traducere: Dan UNGUREANU; nota: Sorin FORTIU; EO,
I, pp. 229-230, doc 313 (1.1.); DZS, 11, p. 295, doc 204 (1.1.);
DL 1585).

! se mai vad clar doar urmele scutului inclinat, un varf de
sdgeata ori sulitd in coltul din dreapta sus a acestuia si urme-
le unor litere disparate din legenda si de deasupra scutului

.

2. Paul banul, tuturor celor de fata si viitori sanatate trai-
nicd ITn Domnul. Toate cele omenesti atarna de un fir si se
prabusesc de naprazna. Deci e trebuitor si cu fricd de Dum-
nezeu, ca cele, care trebuie incredintate memoriei, sa fie
intdrite prin marturie scrisd. Vrem sa ajunga la stirea tutu-
rora, vii si viitori, cd, dupa ce ne-am Intors inapoi la stapa-
nul nostru regele Stefan' cu mare biruinta de la lupta de la
Moson? impotriva regelui Boemiei®, victorie dupa care sta-
panul nostru regele Stefan' de pioasa amintire a dat un pri-
vilegiu baronilor intregii Ungarii, a dat tuturor baronilor sai
acest privilegiu (gratia), dupa ce s-a sfatuit cu palatinul* si
cu magistrul Benedict’, vicecancelarul sdu, a dat deci acest
privilegiu, ca sd avem dreptul sd lasam si s donam oricui
toate posesiunile noastre, fie date de el, fie mostenite, Tnainte
ca s& murim. Deci noi, pentru pacatele noastre, fiind lipsiti
de mangaierea unui mostenitor, si avem ca fii pe fiii fratelui
nostru drag, comitele loan, vrem si dispunem ca posesiunile
noastre, atdt mostenite, cat si primite, ca rasplata a slujbelor
aduse si a sangelui nostru varsat pentru stapanul nostru re-
gele, sa fie Impartite de catre noi, din timpul vietii noastre,
mai suszisilor, ca unor fii dragi ai nostri. Am Tmpartit si am
distribuit in asa fel incat pamantul noastru Erdizadkezi®, cu
toate pertinentele si hotarele sale, prin care a fost marginita
acel pamant din vechime, pamantul noastru Lipocz®, cetatea
noastra Soimos (Solymos), cu jumatate din padurea care 1i
apartine, i-am dat-o lui Pousa comitele, "fratelui"” nostru,
in stapanire vesnica. In plus, robii nostri, Benedict cu moa-
ra si Chotov cu un fiu al lui, ale caror neveste si un fiu al
lui Chotov i-am eliberat, 11 dam lui Pousa comitele suszis.
Mai addugam, ca i-am dat aceluiasi Pousa comitele padu-
rea noastra Menes®, si pe deasupra via noastra pe care am
cumparat-o de la Feies’ Georgio si de la Puth' si via care
e Tnaintea cetatii Soimos (Solymos). De asemenea, dam pa-
mantul noastru Kuaci' bisericii Sfintei Fecioare din Soimos
(Solomos!), in care am asezat calugarii superpeliciati din
ordinul augustinian, sd slujeascd lui Dumnezeu si Sfintei
Fecioare, mosie pe care am cumparat-o de la doamna Ca-
tarina, si dam si un rob numit Wolris cu nevasta si cu fii lui,
si cu boi cat ajung pentru un plug. Dam aceleiasi biserici
pamantul noastru Beti'2, multa vreme instrainat de noi, desi
mostenit si Tnzestrat de noi cu doud mori, cu mare truda si
mare cheltuiald. Daca calugarii bisericii [Sfintei Fecioare
din Soimos] vor sd renunte la ea sau sa o Instraineze, sufletul
nostru sa se judece cu sufletul lor la judecata lui Hristos. In
plus, via noastra din Bud'®, cumparata, o dam bisericii mai
suszise. Patronajul bisericii [Sfintei Fecioare din Soimos]
il dam comitelui Pousa. Patronajul manastirii Sfantul Petru
din Hardud" il dam "fratilor"” nostri dragi, comitilor Pousa
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si Stefan, magistrului Nicolae, prepozitul din Cenad, ma-
gistrului Paul si loan, ca sd se ocupe si sd inzestreze din
bunurile comune acea mandstire. A treia parte din mosia
noastrd mostenita Vecil"® cade in dreptul si proprietatea lor,
doud treimi manastirii din Prasna'®. Mina de sare din Tur-
da o dam lor impreuna'’, cu conditia ca sa se oblige sa dea
zeciuiald din sarea acelei mine manastirii Sfintei Fecioare
din Soimos (Solymos). Ca aceste dispozitii sa fie intarite, si
nici unul din fratii nostri sa nu il poatd revoca, am intérit cu
pecetea noastrd si cu pecetea venerabilului capitlu din Orod
si a capitlului din Cenad. Dat in anul Domnului 1278.

(traducere: Dan UNGUREANU; note: Sorin FORTIU; EO,
I, pp. 247-249, doc 364 (1.1.); DL 1020).

! Stefan al V-lea al Ungariei.

2in anul 1271, regele Ottokar Pfemysl al I1-lea asediaza si
cucereste cetatea Moson® (19 mai). Victoria decisiva a rege-
lui Stefan al V-lea a avut loc in batalia de la podul de peste
raul Rabca (21 mai), nu departe de cetatea Moson.

* azi, Mosonmagyarévar, HU.

3 Ottokar Premysl al II-lea.

*Moys, fiul lui Magnus Moys, palatin atestat la 13.05.1270
s1 <3.08.1272.

> magistrul Benedict a fost vicecancelar al ducelui si al
Jjunior rex Stefan (atestat <17.05.1259-°64), vice-cance-
lar al curtii regale (2.05.1270—<6.08.1272 si 1.03.1273—
18.11.1276); arhidiacon de Walko (1259), prepozit de Frie-
sach (1259), de Sibiu (1261-62), de Orod (din 1262), de
Buda (de la sfarsitul anului 1273); arhiepiscop ales si comite
de Esztergom (1274—"76) (Zsoldos, 2011, p. 111, 112, 120,
289).

3 azi, Chesint, jud. Arad (Vistai, II, p. 522: sub voce Keszi
1, cu bibliografia aferenta).

¢ Lipoc (1.m.), o asezare parasita in hotarul Lipoveli, jud.
Arad (apud JAKO Zsigmond -EO, 1, p. 418, sub voce).

7 fratre (sing.) / fratres (pl.) -vide nota 74.

¥ azi, Minis, jud. Arad.

? fejes (L.Lm.) = inca@patanat, indaratnic, recalcitrant (l.r.);
Caposul (tr.m.).

101.e. Poth?

.e. Kovaszi (1.m.); azi, Covasint, jud. Arad (Vistai, II,
pp. 562-563.).

2 necunoscut.

13 necunoscut; pentru variante vide Vistai, I, p. 146.

4 Hodos (pentru echivalenta vide Gyorfty, 1966, p. 178).

15 necunoscut.

16 i.e. Crazna (azi, Krasno Polje, Li¢ko-senjska Zupanija,
HR).

'71.e. tuturor celor 5 nepoti de frate, baietii comitelui loan:
comitii Pousa si Stefan, magistrul Nicolae, prepozitul din
Cenad, magistrul Paul si loan.
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Dr. Mircea Rusnac
(Resita)

Ghidul monumentelor istorice
ale Resitei

Orice localitate pastreazd numeroase amintiri ale
istoriei sale. Intre acestea, un loc de prima importanta
il detin cladirile si obiectivele de importantd istorica,
ele marcand trecutul mai apropiat sau mai indepartat,
mai prielnic sau mai defavorabil. Resita isi are si ea
monumentele sale, dar prea putini dintre noi putem
spune cd le cunoastem cu adevarat, desi uneori trecem
zilnic pe langa ele. O punere in valoare a acestora din
punct de vedere istoric nu poate decat sa ne fie de mare
folos 1n pastrarea identitatii noastre. De aceea, o excursie
prin Resita vechilor monumente este oricand binevenita
pentru constientizarea trecutului nostru.

Resita - Muzeul Locomotivelor

Venind dinspre Timigsoara sau Caransebes,
ne intdmpind pe partea stangd a drumului Muzeul
Locomotivelor cu abur, amenajat sub forma unui parc cu
verdeatd, alei i banci, in care sunt expuse in aer liber un
numar de 16 locomotive, fabricate de-a lungul timpului
in uzinele din Resita. La loc de cinste, pe un soclu
inalt, este expusd cea mai veche locomotiva construitd
pe actualul teritoriu al Romaniei, care dateaza din anul
1872. La implinirea unui secol de la fabricarea sa, a
fost deschis si acest muzeu, care este unul dintre foarte
putinele muzee cu un asemenea specific existente la ora
actuala in Europa.

Urmeaza, 1n apropierea scarilor care duc catre
Ateneul tineretului, un ansamblu medieval, aflat in
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